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Z/ .DENA KLASICISTNI PRESTAVBA
VESNICE LOUBI PO POZARU ROKU 1843

MARTIN EBEL, JIRi SKABRADA, PETR DOSTAL

Vesnice Loubi (okr. Ceska Li-
pa) je zajimavd z vice hlediselk,
ale predevsSim pro mimorddnou
skupinu zdenych klasicistnich ob-
jektil - domul v usedlostech, hos-
podarskych staveb i chudsich
chalup. Tyto objelkty byly posta-
veny vpodstaté jednordzové po
Icatastrofdalnim pozdru, kterému
podlehla ¢ast obce roku 1843.
Obnova byla planovitd, a vzhle-
dem k vrchnostenslké pomoci pro-
vddeénd uz s respelktovdnim ves-
Icerych tehdy platnych legislativ-
nich pravidel - tedy véetné pred-
kladani projekttl, které se z vellcé
éasti dochovaly. Diky tomu se
uddlost vlastné stala zdrojem zce-
la mimoradného fondu informact,
_jejichz éast mohl vyuzit stavebné
historicky prizlkum vesnice, za-

dany severoceskym Pamdtlkovgm
tistavem v Usti nad Labem. Pub-
likkaci poznatltl o této vesnici vy-
uzivame i pro moznost prezentace ndlezitosti ponékud spe-
cifického pruzikkumu vesnického cellcu, ktery zatim v éasopi-
se nebyl uveden, a to jak ¢asti souhrnnych, tak i vgbéru ka-
talogového popisu jednotlivych staveb.”

Obec Loubi lezi v severnich Cechéach na obvodu speci-
fického uzemi ¢asti Kokorinska severné od Dubé, kde jsou
sice rovnéz vice nebo méneé strmeé zariznuté piskovcové ka-
nimi trodné obdélavané ploSiny. Obec je situovana pii hra-
né takovéto plosSiny v mirném svahu sklonéném k jihu, kte-
ry vzapéti prudce klesa do udoli. Tudy je dnes vesnice na-
pojena na silnici vedouci tidolim, ktera tu ale byla zrizena
trasy navazujici na cestu vedouci opa¢nym, severnim smeé-
rem po plosin€. Severojizni smér pro obé navazujici cesty ma
také navesni jadro obce. Prilehla plosina s polnostmi je od
severozapadu chranéna masivem Vlhosté (610 m), na kte-
1y jizné navazuje obvod vnitfniho Kokorinska s obtiZzné pro-

1) Studie cerpa z elaboratu stavebné historického priizkumu vesnice
v méfitku 1:1000, zadaného severoceskym pamatkovym ustavem ja-
ko podklad pro vyhlaseni pamatkové zony. V dobé priuzkumu byla
shodou okolnosti zcela vyhrocena situace vsech tii klicovych staveb,
jejichz vyznam presahuje hranice regionu - nejstarsiho drevéného do-
mu v €p. 46 a dvou opusténych nejvétsich zdénych domu ép. 1 a 51.
Snaha o zachranu ¢p. 46 skoncila nakonec jeho transferem do muzea
lidovych staveb v Zubrnicich, ale situace obou klasicistnich staveb, resp.
usedlosti je i nadale oteviena.

Obr. 1: Loubi, prithled horni édsti ulicové navsi smérem Ik jihu, s patrngm charakterem zdstavby, vzniklé po
pozaru roku 1843. Vlevo dum ¢ép. 7, za nim chalupa ép. 8 a predni roubend édst starstho domu ¢p. 10, vpra-
vo obytnad ¢ast domu nejvétsi usedlosti ép. 1.

stupnym lesnatym terénem, protkanym soustavou strmé za-
fiznutych udoli.

Nejstarsi zminka o existenci vesnice pochazi aZ z roku
1455, kdy je obec pripominana jako jedna ze vsi nalezicich
ke hradu Lipa a jeji nazev je podstatné odlisny (castrum et
civitas Lippa... cum villis... Luben...). Nazev Luben (odvozo-
vany zrejmé od potoka) byl pak ponéméen do formy Lauben
a tato forma pak prevedena do ¢estiny zpusobem, ktery je
etymologicky oproti ptivodnimu nazvu zcela zavadéjici.?

STREDOVEKY PUDORYS VESNICE

Jedinym, ale dosti zavaZznym pozustatkem stredoveékeé-
ho vyvoje vesnice je paidorys jejiho navesniho jadra - evi-
dentné pravidelné rozmeéreny, ucelové preferujici vztah
k polnostem oproti pristupu k vodé, ktery byl na hrané
udolni terasy zfejmé vzdycky pomérné obtizny. Naves byla
rozmérena zpusobem, spojujicim vyhody obou nejcastéj-
Sich vrcholné stredovékych vesnickych zakladacich schémat,
pouZivanych v nasSich zemich - navesniho a udolniho lano-
vého. Naves obdélného, spise ulicového tvaru byla rozmé-
fena pro usedlosti rozmisténé jenom na jejich dlouhych
stranach, pricemz zékladni polnosti pro jednotlivé statky by-
ly v lanovych pruzich pfimo za usedlostmi a Sirka parcel by-
la takova, ze usedlosti v ¢ele lanovych pruht1 vytvorily v za-
sadé celistvy navesni prostor. Pivodni vysazeni bylo pro-

2) Profous A.: Mistni jména v Cechdch, sv. 2. (Ch - L), Praha 1949,
s. 667, 685 dle SUA, DD 23, fol. 132.
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vedeno pro cca 10 usedlosti: jas-
né jsou Ctyri lanové pruhy na vy-
chodni strané navsi a snad tyz
nebo o malo vétsi pocet na stra-
né protéjsi. Uz ve stredovéku
zrejmé doslo k racionalnimu od-
sazeni jedné usedlosti (pozdéjsi
¢p. 43) do osamocené zapadni
polohy, kde se pozdéji vyvinula
vétsi samostatna sidelni enklava
Tobolka.

Pouzity typ zakladaciho sché-
matu, ktery je dosud (resp. s po-
moci starsi katastralni mapy)
velmi dobfe patrny, je jednim
z typl, uzivanych v nékterych
oblastech Cech zfejmé bézné pro
stredovéké vesnice, vysazené ne-
bo preménéné podle zakupného
prava. Zajimavé ale je, Ze prave
tato varianta slouceni navesniho
a lanového ptidorysu neni na
Ceskolipsku nebo dokonce v se-
vernich Cechach nijak bézna -
v blizsim okoli byla uplatnéna
vlastné jenom u vesnic, zakla-
danych v souvislosti s planovitou
preménou zazemi kralovského
hradu Bezdéz.

Uz ve stredovéku doslo k ur-
¢itému diferencovani struktury
usedlosti a oddélovani vice ¢i mé-
né samostatnych mensich used-
losti a chalup (jisté i v souvis-
losti s postupnou kultivaci dalsi pidy mimo ptivodni za-
kladaci schéma), protoze berni rula v poloving 17. stoleti uz
zachycuje dvojnasobek sidelnich jednotek oproti predpo-
kladanému ptivodnimu stavu, a to ve zhruba rovnomeér-
ném déleni na tfi obvyklé socialni skupiny. Identifikace je-
jich umisténi podle pozdéjsich popisnych éisel ukazuje, Ze
uz tehdy existovaly nejen mensi usedlosti na navsi, ale za-
pocalo i osazovani prilehlého jizniho udolniho svahu cha-
lupami.

Podle tradice byla vesnice za husitskych valek znicena
a obnovena az na konci 15. stoleti. Dostala se do majetku
cisterciackého probosstvi v Ceské Lipé, které tehdy bylo
spojeno s tamnéjsi farou. Loubi zlistalo samostatnym alod-
nim statkem, patricim ¢eskolipskému proboststvi (po Bilé
Hore pripadlému cisterciakiim v Plasech) az do zruSeni
plasského klastera roku 1786. Maly statek Loubi pfipadl po-
tom Nabozenskému fondu, od néhoz byl v roce 1794 za-
koupen Michaelem Karlem hrabétem Kounicem a pripojen
k jeho éeskolipskému panstvi.® Znacna vzdalenost obce od
nejblizsich méstskych stredisek (tedy od Dubé i od Ceské
Lipy) zptisobila, Ze viaéi panstvi i okoli bylo zfejmé Loubi vZdy
pomeérné samostatnou obci. Na zakladé neobvyklé existen-
ce zdejsiho cechu se lze dokonce domnivat, Ze zde snad by-
la i uréita snaha docilit, aby se obec stala mésteckem - jen

3) SOA Décin, Vs Ceska Lipa, kt. 746; ANM, Eichlerova sbirka, sg. G/546;
SUA, ZS, sg. VII A 1088, pi. 95/1V, kt. 2045; Hantschel F.: Heimats-
kunde des politischen Bezirkes B. Leipa, Ceska Lipa 1911, s. 841.
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Obr. 2: Jadro Loubi na mapé stabilniho katastru z . 1843 (Ustredni archiv zeméméricstui a katastru, Praha).

tézko lIze totiz hledat obdobu existence cechu v takto malé
vesnici.

DREVENA VYSTAVBA DO PRELOMU
18. A19. STOLETI

Tak jako jinde byl i sidelni vyvoj v Loubiv 17. a 18. sto-
leti ve znameni nartistu po¢tu chudsich chalup. Od berni
ruly do terezianského katastru jich pribylo 14 a do zavéru
18. stoleti dalSich témér 20, opét zejména v jizni svaZité
¢asti obce, dole v udoli pri cesté a také v osadé Tobolka. Nej-
vétsi usedlosti bylo ¢p. 1, kde zacal (jisté z tohoto dtivodu)
roku 1770 nebo 71 okruh dodnes dochovaného prvniho
¢islovani domu. Pridélenych prvnich ¢isel bylo 51, takze
Skola na navsi, které bylo teprve pozdéji pridéleno hned
nasledujici popisné ¢islo 52, tehdy zfejmé jesSté nestala.

Predstavu o tradi¢nich drevénych stavbach z 18. stole-
ti mtizeme vytvaret podle dochovanych objektt nebo jejich
éasti v misté i okoli, a doplnovat ji udaji pisemnych pra-
menu. Tradice dfevéné vystavby byla na tomto tizemi vel-
mi silna a 1ze se domnivat, Ze jeji konec prineslo opravdu
az gubernialni nafizeni z roku 1816, zakazujici dalsi bu-
dovani drevénych staveb.

Jednim ze zajimavych pisemnych material(, porizenych
v souvislosti s pozarem obce roku 1843, jsou strucné, ale
vystizné charakteristiky vyhorelych domt. Ty nam umoz-
nuji dosti dobrou ramcovou predstavu o budovach pred-
chazejicitho obdobi z hlediska reseni pudorysu, vertikalni-
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ho a také materidlového usporadani. Domy mély zrejmé
vétSinou dispozici tzv. smiSeného typu, ale vyskytoval se i typ
chlévni a naopak také komorovy. Domy byly prevazné dre-
véné, snad z vétsi ¢asti roubené (i kdyz hrazdéni v patrech
se jisté vyskytovalo takeé - viz €p. 57) a byly zfejmé kompletné
patrové i v kategorii chalup (alespon na navsi).

Béznou soucasti domu 18. stoleti v severnich Cechach
byly drevéné, resp. dievohlinéné kominy ¢i spiSe dymniky.
Soupis dfevénych kominti, porizeny pro byvaly litoméricky
kraj v roce 1842, tedy shodou okolnosti ,v predveéer” ka-
tastrofalniho pozaru obce (ktery nicméné nevznikl kvuli
drevénému kominu), zachytil ve vsi jesté 23 drevénych ko-
mint. Doklady jejich nékdejsi existence ostatné jsou, resp.
byly zjistitelné prakticky ve vSech dochovanych domech
z tohoto obdobi (chalupa ¢p. 20, dokonce dva ve stars§im rou-
beném domé usedlosti ép. 46).

Dobrou informaci o materialové charakteristice zastav-
by (alespon v poZarem nezasaZené casti obce) poskytuje
mapa stabilniho katastru, zejména kdyz vime, Ze i pod cer-
venou barvou se ¢asto ,skryvala® zastavba do znaéné miry
drevéna. Loubi bylo skute¢né na zacatku 19. stoleti vpod-
staté kompletné drevéné (byt samozrejmé se znaénym po-
dilem izolaéni hlinéné mazaniny).

Z dokladt tradi¢ni dfevéné vystavby tohoto obdobi se ne-
zachovalo priliS mnoho, ale jsou tu prinejmensim vzorky
obytnych (nikoli hospodarskych) staveb ve vSech social-
nich kategoriich od domu velké usedlosti (ép. 43) aZ po cha-
lupu (¢p. 20). Pokud zahrneme k témto stavbam i zavér ob-
dobi tradi¢éni vystavby na prelomu 18. a 19. stoleti, pfiby-
de sem i téméf kompletné dochovana a zvlast naroéné pro-
vedena stavba domu malé usedlosti ¢p. 57.

Uzitecnost tehdejSich legislativnich snah o zamezeni
drevéné vystavby zejména z protipozarnich davodi pii-
znaéné dokumentuje osud tehdy v obci vlastné prvni a (azZ
do roku 1835, kdy byla postavena nova skola ép. 59) jedi-
né zdéné stavby - stodoly v usedlosti ¢p. 1, ktera pozaru ja-
ko jedina stavba v zasaZzeném pasmu odolala, prestozZe sta-
la v tésné blizkosti jeho ohniska.

POZAR VESNICE ROKU 1843

Ve stfedu 29. bfezna 1843 vypukl v ptl devaté vecer ve
stodole usedlosti ¢p. 51 na zapadni strané€ navsi pozar, kte-
ry zcela zménil tvarnost celé horni ¢asti vesnice - shorelo
¢p. 51 a usedlosti, chalupy a domky ¢p. 1 - 9, tedy severni
polovina zapadni strany navsi, severni uzavér navsi s cha-
lupami ¢p. 5 a 6 a severni ¢ast vychodni navesni fronty
(€p. 7 - 9). Rozsifeni pozaru na zastavbu smérem k jihu se
podarilo zabranit, a to zfejmé i snahou zbavit ohrozené
stavby, u nichZ byl né€jaky ¢as na pfipravu obrany pred bli-
zicim se ohném, téch jejich ¢asti, na kterych se ohent mohl
zachytit nejdrive.

O této zajimavé okolnosti nas informuji poznamky v si-
tuaénim planu stavebnich zmén po pozaru - u domu ¢p. 10
a ¢p. 11 jsou pripsany poznamkKy o strZzenych strechach
(Dachung blos abgedeckt).® To bezpochyby znamena, Ze se
na téchto objektech zfejmé v rychlosti strhavala krytina
(jisté véetneé latovani). Tim se soucasné dotvrzuje smysl da-
kladného mazaninového pokryvu podlahy na pudach: kro-
meé tepelné izolace tvorila tato vrstva jakysi protipozarni

4) Viz SOA Décin, Vs Ceska Lipa, kt. 252, plan 12.

§tit, chranici spodni podlazi pred ohném, ktery prichazel
zvenci a shora, pres tradi¢ni spalnou krytinu.

Podle vy¢isleni Skod vrchnostenskym inZenyrem Fran-
zem Némeckem z 1. dubna 1843 predstavovaly celkové Sko-
dy na budovach 5686 zl. 30 kr. ®/,, d. a se zapo¢tenim i zni-
éené urody pak ¢astku 12 408 zl. 2 kr. konvenéni mény. Na
informaci o vy¢isleni §kod treti den po pozaru i na udajich
o nasledujicich administrativnich ¢innostech stoji za po-
zornost operativnost, s jakou tehdejsi urednicka masinerie
zvladala ukoly, které pro ni rozhodné nebyly rutinni - po-
zar vesnice s naslednou urbanistickou studii uprav za-
stavby, organizace a distribuce pomoci, a zejména radné za-
bezpeceni stavebniho fizeni véetné projektové dokumenta-
ce na vSechny novostavby ve stézi uvéritelnych terminech
jsou hodny obdivu.

Do Loubi prisla obvykla pomoc z blizkych vesnic i z né-
kterych cizich panstvi, a to zprvu predevsim potravinova
(chléb, obili, pice) spolu s pracovnimi silami. Finanéni sbir-
ka pro pohorelé vynesla celkem 1963 z1. 32 !/, kr. videfiské
mény (cca 16 % celkovych Skod), pricemz z celé ¢astky pri-
spélo 750 zlatymi panstvi a 250 zlatymi privatni pokladna
Ludvika hrabéte Kounice.

ZDENA KLASICISTNI OBNOVA OBCE

Rok 1843 byl pro Loubi skutecné dramaticky, protoze
v jeho prabéhu probéhlo v obci také terénni méreni pro po-
fizeni mapy stabilniho katastru. Mapovy zaznam dale do-
pliuje informace o tehdejSim stavu zastavby a zejména
o pocatku obnovovacich praci. Na mapé je totiz dobre pa-
trna situace nékdy neprili§ dlouho po pozaru, protoze jsou
tu ve vyhorelé ¢asti obce jak upIné nebo castecné obrysy sta-
rych budov (€p. 4), tak prazdna mista objektd zcela odKli-
zenych (¢p. 9) a v nékterych pripadech uz zfejmeé obrysy ros-
toucich novostaveb (€p. 1 - nejvétsi dim nejbohatsiho sta-
vebnika a rychtare). Mapa ale uz respektuje situaéni zmeé-
ny nékterych objektli, provedené po pozaru, které mizeme
konfrontovat s dochovanym podrobnéj$im situaénim planem
kacni skica mapy stabilniho katastru je v pripadé Loubi
(jako ostatné dosti ¢asto) zdrojem informaci spiSe pro dal-
§i obdobi, protoZe v ni jsou dokreslené stavby, vzniklé zhru-
ba v priibéhu nasledujicich patnacti let: jsou tu ve své zdé-
né prestavbeé uz i domy ¢p. 3, 9 a 12, ale o néco pozdé€ji pre-
zdéné domy v usedlostech ¢p. 46 a 48 tu maji jesté své dre-
véné predchtidce.

Velmi brzy po pozaru se rozvinula stavebni obnova.?
O stavebni kamen z hory Vlhost bylo pozadano libéSickeé
panstvi. Na zakladé pozadavku krajského uradu byl 1. kvét-
na 1843 porizen jakysi regulaéni plan, ktery vypracoval
vrchnostensky stavitel FrantiSek Némecek, jinak dohliZeji-
ci na veskeré stavebni déni na panstvi.

Na zakladé tohoto regula¢niho planu byla ¢ép. 2, 5a 6
preloZena na jiné misto a poméry mezi ¢p. 8 a 9 mély byt
feSeny na zakladé zvlastni smlouvy. 25. kvétna 1843 pro-
béhlo komisionalni jednani o domech ¢p. 1, 4, 6, 7, 8, 9a 51;
14 cervna 1843 pak o domech €p. 2, 5 a 6. Paralelné pro-
bihalo i dodateéné schvalovani krajskym tradem, ktery ob-
drzel od novozameckého panstvi 20. zafi regulacni plan,

5) Znovuvystavbu domu na zéakladé trhovych knih prakticky mtizeme
sledovat jen u ép. 51, kde doslo zahy k odprodeji domu a kde byly za-
chyceny dluhy majitele.
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Obr. 3: ,Regulaéni plan* s vyznacenymi zménami zdstavby v obci Loubi po
pozdru roku 1843: Situationsplan der am 29te Mcirz 1843 abgebrannten
Wohn- und Wirtschaftsgebdiude im Dorfe Lauben, s. d., vrchnostensky in-
Zenyr Némecek, graf. méritko videriské sdhy (SObA Décin, Vs Ceskd Lipa,
Ict. 252, plan 12). Diléi korekce v situaci objekttt jsou zakresleny prekrytim
teclkcovaného obrysu staré parcely a plné ¢ary nového objektu, u vgraznéj-
Sich posunti (chalupy ép. 2, 5 a 6) byly staré parcely preskrtany. Pro usnad-
neéni orientace pripsdna vétsi popisnd ¢isla (1-11, 51, § - Skola) a pldn oto-
¢en severem nahoru.

ktery presné o meésic pozdéji vratil schvaleny na panstvi.?

Domy i hospodarské stavby stavéné po pozaru dobre
ilustruji tehdejsi vyvrcholeni procesu prechodu ke zcela
(alesponn napohled) zdénym stavbam. Zdivo se provadélo
z tesanych piskovcovych kvadru, a to zejména ve sklepech,
na soklech a hlavnich armaturach. Z piskovce se - stejné
jako v rozsahlé severoceské oblasti - tesala osténi dveri,
hlavné vstupnich, a nékterych oken, a vlastné u vSech oken
parapetni desky. Pomérné vysoky byl podil cihel, a to kro-
mé kleneb i ve zdivu, zejména v patrech. Dtivodem bylo
operativni zfizeni dvou cihelen (v ép. 1 a 7), které byly po-
zd€ji opét zruSeny. Klenby, jimiz byly s vyjimkou svétnic
v ¢ele dispozice vybaveny vzdy celé prizemky, se provadély
vyhradné jako plackové, a to ve stupnici od klasického
vzdutého provedeni az k pozdnim plo$sim tvartim s prized-
nimi pasy. Diky jim a konfrontaci s dochovanymi projekty
muZeme pracovné sefadit naslednost provedeni dochova-
nych staveb: zcela v duchu prestavby vyhorelé skupiny do-
mu byl jeSté proveden dtim ép. 12, zatimco stavba domu
¢ép. 46 vykazuje rysy o néco pozd€jsi. Nejmladsi, i s vyraz-
nymi prvky netradi¢niho dispozi¢niho feSeni, se jevi stav-
ba domu ¢ép. 60 a z¢asti i podélné situovaného domu v ép. 3
(v tomto pripadé ale kvtili uzsi parcele a umisténi tanecni-
ho salu). Posledné jmenovany diim byl ostatné regula¢nim

6) SOA Décin, Vs Ceska Lipa, kt. 252.
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planem z roku 1843 navrZen jinak, v tradiéni hloubkové ori-
entaci jako jeho shorely predchudce.

Stropy v novych zdénych stavbach byly samoziejmé na-
dale tramové, ale opatfené nespalnymi omitkovymi, resp.
mazaninovymi podhledy (pfiéemz pro uchyceni mazaniny se
éasto uzivala ty¢ovina, omotana slaménymi poviisly). Kro-
vy, zejména narocnéji provedené u vétsich domu, byly ves-
més typove vlastné barokni, s lezatymi stolicemi. Divodem
pro pouziti této konstrukce byl jisté i zisk zcela volného
podkrovniho prostoru, ktery se uzival pro prvni fazi suse-
ni chmele, jak napovidaji i typické dlouhé a nizké vikyre. Kry-
tina novych staveb byla jisté vesmés z palenych tasek.

Teémer typové pouzivani smiSené komorové - chlévni dis-
pozice opakuje, jak vime diky popistim shorelych domu,
dispozici uzivanou jiz dfive. V této souvislosti jsou zajima-
vé takeé realizace chalup, provedenych jako patrové oproti
projekttiim, jimiZ jsou navrZeny jako prizemni: délo se tak
zfejmeé v pripadech, kdy patrova byla uz starsi chalupa,
znicena pozarem.

Typickym materialem pro stavbu stodol v 1. poloviné
19. stoleti byly piskovcové kvadry. Podélné stény byly ukon-
¢eny jednoduchou, ale vyraznou fabionovou rimsou. U kle-
ly vétsi vysku stén) byla kamenna fimsa prabézna (v ép. 1,
1830), u rovnych tramovych prekladu se zpracoval do pru-
bézného fabionového profilu vnéjsi tram prekladu (Ep. 4, 7
a 51 - 1843). Pouziti lomového piskovce na zdivo (pfi za-
chovani kvadrovych armatur) nastupuje aZ po poloviné sto-
leti (¢p. 12). Tato kombinace, ktera je v okoli velmi charak-
teristicka i na domech, se v Loubi prakticky neuplatnila
jednak pro snadnéjsi dostupnost cihel, a také proto, Ze po
poloviné stoleti se tu uz stavélo jen malo (chalupy ¢p. 26
a 60, dam v usedlosti ¢p. 46, stodola v ¢p. 12).

Soubor velkych zdénych Kklasicistnich objektt, posta-
venych ve vesnici po roce 1843, patfi k nejpozoruhodnéjsim
soubortim téchto staveb nejen v severnich Cechach. Tato
architektura se totiz uplatnovala i v jinych ¢astech ceské-
ho venkova, a to zejména tam, kde uz predtim, ve starsi eta-
pé€ drevéné vystavby, dospéla mistni tvorba k patrové vy-
stavbé domt alespon ve velkych usedlostech. Zajimavé je,
Ze navzdory pomérné kratké tradici vesnické zdéné stavby
v té dobé jsou to objekty zcela vyzralé, a to hned z nékoli-
ka hledisek. Jsou predevsim jednotné ve svém perfektnim
a naro¢ném konstrukénim provedeni, jehoZ tvrdou zkou$§-
kou jsou shodou okolnosti nedavné a soucasné osudy pra-
vé dvou nejcennéjSich domt v Loubi. Domy jsou pozoru-
hodné i do zna¢éné miry jednotnym vnéjSim ztvarnénim,
které v nékterych ohledech jesté ¢erpa z principti barokni
architektury (symetrické ¢lenéni a komponovani dlouhych
pruceli, nékteré stukové vyzdobné prvky), ale z vétsi casti
je poplatné vyrazu zcela soudobych staveb klasicistnich.
Z tehdejsi architektury byla pro tuto vesnickou tvorbu nej-
vice inspirativni ona vyrazové jednoducha ,erarni* tvorba,
uplatnovana zejména na poéetné produkci verejnych sta-
veb, projektovanych uz vétSinou jednotné odborné vzdéla-
nymi projektanty. V severo¢eském regionu nemutizeme ne-
vzpomenout na stavbu terezinské pevnosti, resp. pravé do-
koncenou stavbu mésta Terezina, ktera byla pro zdejsi ven-
kovské stavebni remeslo bezpochyby velkou Skolou
a inspiraci, protoZe stavebné konstrukéni i tvaroslovna cha-
rakteristika této architektury je velmi blizka. ,Nacasovani*
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PAMATKOVE HODNOCENI| ZASTAVBY
Objekty

I pamatkové velmi hodnotné

pamatkové hodnotné

[T dotvatejici tradiéni prostredi vesnice

[___] ostatni

B4 zaniklé

® ® drobné objekty, sklepy
ohradni zdi, brany, viezdy

pozaru v Loubi je zajimavé pro
dochovany soubor staveb i pro-
to, Ze pravé pred polovinou sto-
leti dospéla tato architektura na
vesnici k jakémusi vrcholu -
kratce nato (jak je patrné i na
objektech, stavénych v této sku-
piné jako posledni) uz se méni
klasicistni konstrukéni aparat,
ve kterém dominovalo uZiti plac-
kovych kleneb, a také vnéjsi
utvareni zacina prejimat jiné,
historizujici prvky.

Vysoce pozoruhodny je na-
proti tomu fakt, ze pod prekry-
vem pro zdejsi vesnici zcela ne-
tradi¢niho, a vlastné administ-
rativné a legislativné vnuceného
materialového feSeni ztstalo ve
zdénych klasicistnich novostav-
bach vlastné nedotceno tradic-
ni feSeni typologické. Je to patr-
né pri srovnani s dochovanymi
starsimi objekty v okoli, a pfimo
pro obec je to dalsi shodou okol-
nosti potvrzeno pisemnymi zpravami o vyhorelych domech.
Ty svédéi o dispoziénim FeSeni, které bylo bezpochyby vét-
Sinou zcela obdobného typu jako u novostaveb, stavénych
po pozaru. Dvojnasob pozoruhodné je to pri védomi sku-
te¢nosti, Ze obnova domti byla planovita, podloZena ryso-
vanymi projekty z rukou staviteld, ktefi se mozna stavba-
mi pro zemédé€lce ani kmenové nezabyvali. Stejnorodost
a vyzralost projektovanych dispozic ale svédéi o tom, Ze
bud dokazali profesionalné zdatné zpracovat pozadavky
stavebnik, nebo byla typologie této tvorby i z hlediska pro-
jekce uz ,zavedena“. MnoZstvi takovychto staveb v regionu,
zejména podobné naroénych patrovych domu pro relativné
bohaté stavebniky - sedlaky v sousednim trodném Lito-
meéricku, svédéi spiSe pro druhou z uvedenych moznosti.
Ostatné nejen podle projektt1 pro Loubi uz dnes vime, Ze slo-
Zité prokomponované dispozice téchto zdénych a klenutych
staveb opravdu ve velké mire vznikaly na rysovacich prk-
nech tehdejsich projektanta.”

Pri hodnoceni téchto staveb jako realizaci projektovanych
reSeni je jeSté tfeba zminit dalsi pozoruhodnou skutec¢nost,
a to pri stavbach provedené odlisnosti oproti projektiim.
Jsou totiz vesmeés pro vzhled staveb i jejich provoz lepsi
a vyhodnéjsi - zmékeéuji a ¢leni prilis dlouha monoténni
pruceli, kryji arkadami ddlezité komunikace podobné, ja-

s f

7) Ebel M., Skabrada J.: Piwodni pldnova dokumentace lidové architelkc-
tury, CVUT Praha, 1996, zejm. s. 76 - 91.
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Obr. 4: Soucasna katastralni mapa jdadra obce Loubi s architelctonickym a pamdtikovym hodnocenim zdstav-
by, s uvedenim popisnych ¢isel objektti.

ko to u starych drevénych staveb ¢inila tramova zaprazi
a pavlace. Neda se ale asi Fici, Ze tyto mistné kontextualni
odliSnosti v feSeni zptisobil néjaky zdejsi ,genius loci®. Uzi-
valy se totiZ dosti béZn€ na zminovanych soudobych stav-
bach pro vesnické stavebniky v regionu a jenom dale do-
tvrzuji tvofivou vyzralost této tvorby na vesnici necelé ptl-
stoleti poté, co zacalo byt zdejSim stavebnikim i staveb-
nim femeslnikiim vlastné vnucovan jiné pojeti do znaéné
miry asi proti jejich vli.

NOVODOBY STAVEBNI VYVO]

Sidelné i stavebné obec zfejmé stagnovala az do 2. své-
tové valky. Po jejim skonéeni nastalo pro region typické ob-
dobi destrukci, které se nevyhnulo ani nékterym mimo-
radné dukladnym objekttim ze skupiny, stavéné po poza-
ru 1843: zboreny byly nejen chalupy ¢p. 2 a 11, ale i dim
v usedlosti ¢p. 9. Hrozba pokrac¢ovani této tendence ostat-
né stéle trva, a to pravé u nejcennéjsich objekt €p. 1 a 51.
Od 80. let se k podilu rekrea¢né vyuZivanych objektt zaci-
naji pridavat i novostavby chat a tzv. rekrea¢nich domk,
které se postupné objevuji na mistech, uvolnénych novo-
dobymi demolicemi. Tyto stavby jsou bohuzel svou veli-
kosti i detailnim feSenim spiSe karikaturami staré vystav-
by, nez uvazlivymi novymi stavebnimi zasahy do pozoru-
hodného historického prostredi.
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Obr. 5: Loubt, projekt nové vystavby domu nejuétsi usedlosti ¢p.1: Plan... (?) den N. N. Bauergutt besitzer in Lauben No zur widererbauung des abgebran-

ten Wunhauses, s. d. (prelom dubna a kvétna 1843), zednicky mistr Franz Fréhlich, ptidorysy sklepa, prizemi a 1. patra, pohled, fez (SObA Décin, Vs Ces-
Ied Lipa, kt. 252, pldn 7). Znaceni kleneb v prizemi je schématické, jenom pomoci délicich pasti, dlouhd boéni fasdda je ¢lenénd jenom odliSnym rytmem
okennich os, zdiiraznéngm ve stredni éasti étverici arkdd, chranicich hospoddrsiou komunikaci. Jasné je vyznaceni otopného zarizent s vellcou chlebovou

pect a jesté neprimo vytdpénymi kamny.

KATALOG VYBRANYCH OBJEKTU

Trhové knihy pro vesnici Loubi postihuji dé€jiny obce od
konce tricetileté valky, cozZ je obdobi zcela dostaéujici pro
konfrontaci s dochovanou zastavbou. Prakticky do druhé po-
loviny 18. stoleti nebyly vesnické nemovitosti prodavany za
hotové penize, ale na tzv. purkrechtni splatky.® Kvalitu do-
mu v trhovych smlouvach jednak ilustruje po odeéteni jis-
tého proménného infla¢niho koeficientu cena nemovitosti,
jednak i dalsi udaje. Struktura zapist je v celych Cechach
promeénna. Pro Loubi maji klicovy vyznam udaje o tzv. vy-
méncich, tj. o tom, co ztstane pro bydleni a pripadné hos-
podareni odstupujicimu hospodari. V nasi obci byly vy-
meénky velmi Siroce koncipovany a skladaly se z nékolika
éasti: samozrejmosti byl pobyt v hlavni svétnici (tuto zmin-
ku jako zcela béZnou v katalogu jiz dale neuvadime), mis-
to na spani (v pfipadé nemoci bylo vyminéno pravo prenést

8) Byla stanovena celkova cena nemovitosti, ze které kupec zaplatil v ho-
tovosti jistou ¢ast a zbytek splacel v predem stanovenych ro¢nich
splatkach nazyvanych purkrechty ¢i vejrunky. Pfednost ve splaceni mel
veéritel, ktery mél nejdéle nezaplaceno a bud' se kryl s byvalym majite-
lem ¢i byl jeho dédic. Prodeje za hotovou ¢astku byly obvyklé spise ve
méstech a cena nemovitosti rapidné klesala, nékdy i na polovinu.
Vzhledem k tomu, Ze se s prodejem za hotovou ¢astku v Loubi neset-
kavame, bylo mozno do jisté miry abstrahovat od purkrechtnich spla-
tek.
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postel do svétnice), mista na ukladani osobnich véci a vik-
tualii, mista pro privatni dobytek a ¢asto dlouhy vycet opat-
feni potravinami. U jednotlivych objektt byla excerpovana
jen cast dotykajici se stavebni podstaty nemovitosti, za-
timco na ostatni idaje nebyl bran zrfetel.

Cp. 1 - sedlak

Déjiny: Podle berni ruly se jednalo o nejvétsi statek v obci. Jako vy-
mének je k roku 1657 pripominana horni svétnicka s vedlejsi komorou
a horni ptida, k roku 1791 obytny pokoj a vpravo komora, k roku 1826
byt ve svétnici nalevo, komora nad svétnici nalevo do zahrady, dolni
svétnicka a komora vedle staje a sklep pod svétnickou. 29. biezna 1843
statek Wenzla Grundmanna vyhorel - shorela budova méla v prepoctu
31,28 x 8,22 m a s patrem vysku 5,37 m; obsahovala obytnou svétnici,
pristavénou vedlejsi svétnici s kuchyni, predsin s kuchyni, mastal a ko-
moru, chlév a komoru na pici. Patrova sypka o vysce 5,06 m méla dél-
ku 14,38 m a sitku 5,37 m, v pfizemi byly dvé staje a komora, v patre
obytna svétnice a dvé komory. Skody na budovach byly celkem vy¢isle-
ny na 1193 zI. 58 kr., celkova Skoda i s inventarem cinila 1984 zI. 58 krej-
card. 12. kvétna 1843 Wenzl Grundmann zazadal znovu o povoleni sta-
vét a k zZadosti prilozil plan Franze Frohlicha. 25. kvétna byl plan komi-
sionalné posouzen a o den pozdéji bylo vydano stavebni povoleni. 21. ij-
na 1843 Wenzl Grundmann ohlasil vrchnostenskému turadu, Zze ma tolik
starosti se stavbou a ve svych vécech nema poradek, Ze nemuize dale za-
stavat rychtarsky urad. Roku 1849 prodal Wenzl Grundmann statek
svému synu. Prodavajici mél mit kromé bézného bezplatného bytu v hos-
podarovée svétnici a mista u kamen a za kamny misto vlevo u zadniho
okna pro sttil a jednu zidli, vyhradné komoru nad svétniékou na spani,
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Obr: 6: Loubi, souc¢asna dolkkumentace domu usedlosti ¢p.1 s dobre patrngmi diferencemi oproti navrzenému stavu: levd arkdda ustoupila prodlouzenému
chlévu, trojdilné ¢lenéni podélného priiceli bylo zvyraznéno rizalitovym reSenim a priddnim pilastrii. V zaméreni jsou te¢lcované doplnény pricky mezi ko-
morami v patie, odstranéné pii adaptaci domu na dritbezarnu Stdatniho statku Dubd (zaméreni S. Kloboukouvd, J. Masdk, J. Pesta, T. Russe a G. Steinovd,

1995; kresba J. Pesta 1996).

misto v kvelbu v zadnim rohu o $ifi 4 lokty a cely sklep u vchodu. Svo-
bodna dcera prodavajiciho méla zatim uzivat svétnici, misto u zadniho
okna na sttl a Zidli, spat méla v komore nad svétnickou a pouzivat ve
sklepé pod svétnici vlevo prostor o §ifi 5 loktt. K roku 1864 je uvadén
pri statku obchod s chmelem.”

Situace: Usedlost na zapadni strané navsi, ktera bezpochyby pat-
rila ke stfedovékému jadru obce. Roku 1771 u ni zacal okruh prvniho
¢islovani domt popisnymi éisly, pravdépodobneé jako u nejvyznamnéjsiho
statku. Pozar roku 1843 znicil patrovy dim zfejmé komorové - chlévni-
ho typu dispozice (za predsini s kuchyni je v popisu uvedena mastal
a komora), patrovou hospodarskou budovu, ktera méla v patre obyt-
nou svétnici, ale nikoli stodolu: ta byla jako zdéna postavena uz 10 let
pred pozarem. Novy zdény dam byl postaven podle dochovaného planu
Franze Frohlicha jenom s malymi Gpravami (na dvorové strané v prize-
mi se tfemi arkddami misto étyr a v patre se ¢trnacti osami, t. j. o jed-
nu vice, a s volné€jSim prostorem horni siné s ponékud odlisné reseny-
mi schody). Podle dochovaného situa¢niho planu z roku 1843 stéala zmi-
néna samostatna hospodarska budova podélné pri navsi, tedy tam, kde
byl pozdéji vestavén dam ¢p. 60. Indikaéni skica i mapa stabilniho ka-
tastru zachytily shodné 4, resp. 5 ¢ervené znacenych objekt - diim, je-
ho uzsi prodlouzeni (snad zbytek star§itho domu), stodolu, drobny hos-
podarsky objekt proti domu a za stodolou v zahradé nevelky objekt s hli-
nikem - tedy cihelnu, zmifiovanou i v pisemném protokolu, zfizenou ji-
sté operativné k vyrobé cihel pro novostavby v této usedlosti i na dalsich
stavbach.

Popis: Patrovy zdény klasicistni dim se sedlovou stfechou s val-
bickami, situovany na severni strané dvora kolmo k navesni fronté. Ce-
lo do navsi je pétiosé, jiZni dvorova strana ma tfinact os. Priiceli na po-

9) SUA, TK, fasse, i. ¢. 1843, Loubi é. 2; JK, no top. 2; SK, Ltm. 251, st.
p- 12. E SOA Décin, Vs Ceska Lipa, Grundbuch 1661, fol. 1; OS CL
88 (lit. B), fol. 100, 109; OS CL 89 (lit. C), fol. 115; kt. 252. E SOKA Ces-
ka Lipa, Okresni soud Ceska Lipa 90 (lit. D), fol. 11, 40; AO Loubi, i.
¢. 12, kt. 1.

dezdivkach z piskovcovych desek jsou vyrazné ¢lenéna fimsami (ko-
runni fimsa ma deskovy zaklad), pilastry, vpadlinami s ptlelipsovymi za-
klenky u oken prizemi a na dvorovém priceli téméf symetrickym tro-
jdeélenim s arkadovym zaprazim ve stredni ¢asti prizemi. Nejbohatsi je
predni stit, lemovany a déleny rfimsou, dole trojosy se ¢tyrmi pilastry s jon-
skymi hlavicemi, nad okny s girlandovymi Stukovymi zavésy a véjifovy-
mi motivy v ovalnych vpadlinach, v horni dvojosé ¢asti se dvéma kap-
kovitymi otvory po stranach a uprostfed mezi okny s plechovou(?) na-
pisovou deskou, drzenou dvéma stojicimi Stukovymi lvy. Obé zadni pra-
celi maji ¢lenéni zjednodusené, v horni €asti zadniho Stitu je po stranach
stfedniho okna symetricka dvojice esovitych praduchu.

Do siné se vstupuje dvoukridlovymi poSkozenymi klasicistnimi dver-
mi hned na zac¢atku arkadového zaprazi. Plidorys domu je pétidilny,
vétSinou ve dvoutraktovém usporadani. Trojdilné predni jadro ma smi-
Senou dispozici, protoZe za staji je ze zadni ¢asti siné pfistupna spizni
komora. V ¢ele domu je velka svétnice (3 a 3 okna) a vedle ni mensi
svétnice, obé s omitanym podhledem s dole odsazenym fabionem. Cely
zbyvajici pudorys prizemi je klenuty plackami. Kuchynska ¢ast siné ma
podobu velké niky, prilozené ke sténé svétnice a oteviené do siné ptile-
lipsovym pasem, na jejiz klenbé bylo oteviené usti komina. Velka chle-
bova pec byla v navazujicim zadnim koutu siné€. Sklep vyzdény z pis-
kovcovych kvadru tvori dva valené klenuté prostory pod velkou svétni-
ci, pristupné chodbou od schodd, které zac¢inaji v zadni éasti siné€ u vstu-
pu do spizni komory. Na tipravu projektu (arkada) ve étvrtém padorysném
dilu s chlévem upomina uzsi pole krajni klenby.

Pricné clenéni patra je opét pétidilné, odpovidajici pfizemi. V cele je
rovnéz dvojice obytnych mistnosti, a za nimi sin na celou $ifku domu se
schody. Tfi zadni dily domu byly vyhrazeny komoram v trojtraktovém
usporadani se stredni chodbou, pricemz pricné délici stény byly zbore-
ny pri novodobé uprave na dribezarnu. Krov ma dvé urovné hambalkt
(opét odlisné od projektu) a ve spodni ¢asti lezaté stolice, diky kterym je
cely prostor volny. Za domem navazuji trosky obvodového zdiva uzsiho
objektu, ve kterych je sestup do valené klenutého sklepa, vyzdéného
z hrubsich kvadrt.
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Obr: 7: Loubi, a - celkovy pohled na ditm usedlosti ¢p.1 z ndvsi, b - detail kla-
sicistni vyzdoby horni édsti jeho Stitového pruceli z roku 1843.

-v‘qu.‘.
Wﬂt“ .

Dvtir na zapadni strané uzavira zdéna stodola se sedlovou stfechou
s valbickami, krytou poskozenou taskovou krytinou. Dispozice stodoly
je trojdilna se stfednim prijezdnym mlatem a dvéma dosti hlubokymi
pernami. Na jiZni strané je mladsi kolmé kfidlo, které navazuje na sto-
dolu smérem do dvora. Zdivo stodoly je z piskovcovych kvadrii se svis-
Iymi $térbinovymi praduchy, na podélnych stranach s fabionovymi fim-
sami, na Stitovych sténach jenom s jednoduchym lemem. Vjezdy na
mlat maji zaklenky ptilelipsového tvaru, provedené rovnéz z reznych
kvadri, a na bocich polodrazKky pro osazeni toénicovych vrat. Stity jsou
cihlové, élenéné vystupujicimi pasy a omitané, s otvory tvaru stérbin, sy-
metrickych esicek a symetricky sklonénych ovalt. Vnitini délici dreve-
né konstrukce jsou odstranény, vyfrezany jsou i nékteré vazné tramy
hambalkového krovu s lezatymi stolicemi. Uprostred vazného tramu,
do kterého zasahoval jizni stfedni sloupek oddélujici mlat, je vyrezany
letopocet 1833 v ramecku, ktery ma po stranach inicialy Ka S (snad ini-
cialy stavitele, protoze drzitelem usedlosti byl v té dobé Wenzl Grund-
mann). Ve stredni ¢asti dvora proti domu jsou v ohradni zdi k ép. 51 pa-
trné stopy ¢lenéni a klenuti nékdejsiho hospodarského objektu.
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Datovini: Nejstarsi ¢asti usedlosti
je fragment uzsiho objektu se sklepem
za domem, snad zbytek starsiho domu
z 18. stoleti. Stodola je z roku 1833,
dam je novostavba po pozaru 1843.
Z téze doby nebo o néco mladsi jsou
zbytky objektu proti domu ve dvore, pri-
stavba u stodoly je novodoba.

Hodnoceni: Dum je nejvétsi a nej-
naroc¢néji provedena novostavba ze sku-
piny zdénych klasicistnich budov, sta-
vénych po pozZaru roku 1843. Mimo-
radné hodnotny objekt, vyznamny
i moznosti konfrontace s dochovanym
projektem. Obzvlasté cenna je i dato-
vana, o néco starsi stodola, provedena
velmi naro¢nym zptisobem z piskovco-
vych kvadrii. Obé stavby jsou dlouho-
dobé opusténé, ohroZené devastacemi,
s poSkozenymi stfechami.

-& i - = i

Obr. 8: Loubi, stodola v usedlosti ¢p.1, postavend roku 1833, tedy 10 let pred
pozdrem, ktery vznikl v jejim tésném sousedstvi; a - detail kkamenicky pre-
cizné provedeného zdiva z piskovcovych kvddrti s typickou fabionovou fim-
sou nad ptlelipsové klenutym vjezdem na mlat, s polodrdzkami pro vrato-
vé sloupky i dosednuti obou kridel; b - detail datovani na vazném tramu na
jizni strané mlatu.
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Obr: 9: Loubi, projekt na novou stavbu chalupy ¢p. 2: Bauplan tiber ein neu zu erbauendes Wohnhdiusel fiir den Abbrcindler Wenzel Richter Nro C 2 in Lau-
ben, s. d. (1843), zednicky mistr Anton Eiselt, grafické méritko videriské sdhy, ptidorys, pohled, fez (SObA Décin, Vs Ceskd Lipa, kt. 252, plan 2). Pokud
byl objelt (bohuzel nedochovany) postaven podle projektu a ve shodé s regulacnim pldnem z roku 1843, byla jeho ¢elni obytna strana smérovdna nevy-

hodné k severu a navic do boéni stény domu sousedni usedlosti ¢p. 3.

Cp. 2 - domkar

Domek vznikl az po tricetileté valce, ve fazi terezianského katastru
(1713) se uvadi jako ,novy domidr“. Prvni zapis v pozemkové knize je vSak
az k roku 1774, kdy se objekt nadale uvadi rovnéz jako nové postaveny
domkatr, ktery se zivil jako pradlak. 29. brezna 1843 domkar Wenzl Rich-
ter vyhorel - shorela jednak roubena patrova obytna budova o ptadory-
su v prepoctu 13,59 x 5,37 m a o vySce 5,01 m, ktera obsahovala svét-
nici, predsinn s kuchyni a pristavénou komoru (vy¢et mistnosti ale od-
povida prizemni stavbé). Skody na budovach byly vy¢isleny na 199 zl.
30 krejcarti. Celkova skoda i s inventafem ¢inila 309 zl. 30 krejcart. Sta-
vebni komise 25. kvétna 1843 rozhodla o preloZeni domu; ke stavbé byl
predloZen plan podepsany zednickym mistrem Antonem Eiseltem. 16.
¢ervna 1843 bylo vydano stavebni povoleni.'”

Zanikla chalupa na zapadni strané navsi, mezi ¢p. 1 a 3, zachyce-
na spolehlivé josefskym katastrem, ale existujici jako relativné samostatny
objekt prinejmensim v dobé prvniho ¢islovani domti. Roubena stavba pred
pozarem roku 1843 byla patrova (zfejmé s dispozici komorového typu)
a ponékud vysunuta do navsi. Zdéna novostavba byla zfejmé provede-
na podle dochovaného projektu od Antona Eiselta jako pfizemni objekt
¢tyrdilné dispozice (trojdilné dvoutraktové jadro smiSeného typu s na-
pojenym dilem stodtilky), s polovalbovou stfechou na fabionovych fim-
sach. Chalupa stala podélné v navesni front€, pfi hranici sousedniho ¢p. 3
(podle novodobého svédectvi byla opravdu prizemni).

Objekt byl po valce zboren, na jeho misté byla postavena obecni va-
ha, jejiz ploSina se vyuZiva pro stanovisté pojizdné prodejny.

10) SUA, TK, fasse, i. ¢. 1843, Loubi ¢. 23; JK no top. 104; SK, Ltm 251,
st. p. 5. - SOA Dé¢in, Vs Ceska Lipa, OS CL 88 (lit. B), fol. 549; kt. 252.

Cp. 3 - zahradnik

Déjiny: Pocatky domu nejsou zcela jasné, objekt existoval jiz pred
rokem 1748. V ramci vyménk je pfipominana k roku 1766 byvala ko-
mora na chleba (ur¢ena na spani), dolni domovni komora a pres dviir
byla svétnice s horni ptidou na chmel; k roku 1804 vymének ve svétni-
ci vlevo a komora vedle svétni¢ky (na spani), do které mél hospodar ne-
chat zhotovit dvere zvenku, na véci byla komora nad domovni komorou
vedle schodt a domovni komora napravo. K roku 1831 byl jako vymé-
nek uveden byt ve svétnici, misto na sezeni nalevo do silnice, na spani
komora vedle svétnicky nad domovni komorou a dale komora v domé vle-
vo do dvora, komora vedle schodti a sklep vlevo a chlévek pro svinku.
29. brezna 1843 dim zahradnika Bernarda Bradatsche vyhorel. Roubena
obytna budova byla v pfepoctu dlouha 22,75 m a Siroka 7,59 m, s pat-
rem vysoka 5,06 m obsahovala obytnou svétnici, predsin s kuchyni, 2 -
komory, maly a velky chlév, dale predsin a 3 komory v patre. Stodola
s pernou a mlatem a kolnou méla padorys 14,54 x 7,59 m a 3,16 m. Sko-
dy na budovach byly vy¢isleny na 823 zl. 10 kr. a celkova §koda i s in-
ventarem ¢inila 983 zl. 10 krejcart. Obnova domu se ponékud pozdr-
Zela, 15. fijna 1843 vystavba domu jesté nezapoéala, roku 1847 vsak jiz
byl prodavan obnoveny diim.!”

Situace: Mensi usedlost na severnim konci zapadni strany navsi, kte-
ra bezpochyby patrila ke stfedovékému jadru vesnice (pivodné mozna
jako jedna usedlost s €p. 4). Pozarem roku 1843 byla poSkozena do té
miry, Ze na mapé stabilniho katastru je jeji parcela zcela bez zastavby

11) SUA, JK, no top. 4; SK, Ltm. 251, st. p. 4. - SOA Dé¢in, Vs Ceska Li-
pa, OS CL 88 (lit. B), fol. 141, 142v, 146; OS CL 89 (lit. C), fol. 137,
257; kt. 252; — SOKA Ceska Lipa, Okresni soud Ceska Lipa 90 (lit. D),
fol. 36, 36v, 38.
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(byla posléze vkreslena do indikaéni skicy). Starsi roubeny patrovy dim
mél podle popisu smiSeny nebo dokonce komorovy typ dispozice. Situ-
acni plan zachytil stary dtim na dosti tizké parcele kolmo k navsi, s vol-
nym vjezdem do dvora po jizni strané, s navrzenou obdobnou situaci no-
vostavby.

Popis: Zdény patrovy dum se sedlovou, na severni strané poloval-
bovou strechou je situovan pri navesni linii podélné, s kolmym severnim
kridlem do dvora, které ma na ptdni nadezdivce nesymetrickou sedlo-
vou strechu. V dispozici je ale patrna navaznost na starsi reseni: v pti-
dorysu je jadro domu vti¢i navsi kolmé, prostupujici praveé do dvorové-
ho kridla. Navesni priiceli je nesymetricky rozdélené mirné vystupujicim
rizalitem se Stitem na vétsi ¢tyrosou severni éast a mensi éast dvouosou,
se stejné velkymi obdélnymi okny délenymi kfizové nebo do ,T*. Obé
casti priiceli maji vysoky sokl z piskovcovych desek, pod okny v prize-
mi jsou stejné odstupnéné tesané parapetni fimsy. V rizalitu je dole pti-
lelipsové klenuty vjezd a v patre balkén na dvou tesanych konzolach
(v dobé prizkumu bez zabradli), se dvéma pilastry po stranach symetrické
sestavy se strednimi dvoukiidlovymi dvefmi a dvéma postrannimi nikami,
s bohatéi ﬁmsou Konzoly maji spodni éelo tvarované esovité s odstup—
ci, ramovany Stukovymi christologickymi symboly.

Predni ¢ast priijezdu je zaklenuta plochou segmentovou klenbou se
tfemi obdélnymi vpadlinami, na kterou navazuje tramovy strop s hlad-
kym foSnovym zéklopem. Smérem do obytné ¢asti je v severni sténé
prujezdu zazdéné okno do svétnice a do siné zazdény hladky masivni ob-
délny portal. Do obytné éasti domu se dnes vstupuje ze dvora, pod za-
catkem pavlace dvorniho kridla. Uzky segmentové klenuty vstupni pro-
stor odpovida plidorysné dvéma dalsim tizkym diliim na dvorni strané
navesniho kridla, které byly koncipovany podobné jako arkadova za-
prazi - stiedni arkada je vyusténim prujezdu a jizni byla pozdéji zazdé-
na a osazena oknem.
plackami, plackovou klenba je i ve tretim ptadorysném dilu, ktery uz je
ve zminéném dvornim kfidle a vstupuje se do néj ze dvora pod pavlaci.
Toto kridlo je ukonceno vétsim, rovnéz ze dvora pristupnym prostorem,
ktery ma tramovy strop s priivlakem a sloupkem. Dvé tesané kamenné
konzoly pavlace maji jednodussi zpracovani nez na navesnim pruceli, bliz-
§i ,dfevénému"” tvaru (spodni konec je obly, opét s odstupnénim), nad pav-
laéi je tramové zaprazi. Pec je v kuchyni pfi severni sténé, zapojena do
komunikaé¢niho uzlu se schody do sklepa a do patra. Sklepy tvoii sestava
tfi klenutych prostorti, z nichz dva vétsi maji pulelipsové valené klenby
z kvadri. V patfe jsou ve dvornim kridle dalsi obytné mistnosti a v uli¢-
nim kfidle nad prijjezdem a v jizni ¢asti puidorysu nékdejsi hospodsky
sal. V jizni ¢asti navesniho kridla v prizemi byl snad chlév, pristupny ta-
ké pfimo z priijezdu dnes zazdénym portalem.

Dvur uzavira na zapadni strané velka zdéna stodola se sedlovou
stfechou, se zdivem z piskovcovych kvadra a s cihlovymi §tity. Dispozi-
ce stodoly je ¢tyrdilna, s obvyklym trojdilnym jadrem a ¢tvrtym dilem by-
valé kolny na jizni strané. Na podélnych sténach jsou z kvadra prove-
deny fabionové fimsy, které pokracuji v dfevéném provedeni nad otvo-
ry vrat, které jsou nové upravené (na zapadni strané zazdéné). Krov sto-
doly je hambalkovy se dvéma stojatymi stolicemi, ve titech jsou priiduchy
tvaru svislych Stérbin (dole) a nahore okrouhly otvor, lemovany dvojici
symetricky zalomenych Stérbin, které se snad mély pri omitani dotvorit
do néjaké varianty esovitych ¢éi kapkovitych priaduchi.

Datovani: Diim i stodola byly postaveny zcela jisté po pozaru roku
1843. Mladsi jsou upravy hlavné v obytnych mistnostech a jiznim dilu
prizemi (klenbicky do travers), novodoba je nadezdivkova podoba stre-
chy dvorniho kfidla a zazdivky vjezdu ve stodole.

Hodnoceni: Snad vzhledem k malé Sifce parcely a zaméru stavét hos-
podsky sal byla stavba provedena oproti ostatnim tehdej$im stavenim od-
liSné, jako prvni s tehdy progresivnim podélnym vykrytim celé navesni-
ho prucéeli usedlosti. Dim je obyvan spiSe trvale, a proto je vice pozna-
menana novodobymi tpravami. Hodnotny objekt s cennym pracelim.

Cp. 4 - zahradnik

Déjiny: Pocatky domu nejsou zcela jasné, dim vSak vznikl s jisto-
tou davno pred rokem 1727. K roku 1758 je pripominana stredni komora,
k roku 1795 svétnicka pres dvir. Pred velkym pozarem roku 1843 zde
byla nové postavena svétnice, horni pokoj a komora. Pfi samotném po-
zaru vyhorela roubena budova s ptidorysem 24,97 x 8,22 m a vyskou 5,06
m, ktera obsahovala svétnici, predsin s kuchyni, svétnicku, 4 komory,
v patfe predsin a 4 komory. Vymének mél ptidorys 9,8 x 4,74 m a vys-
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Obr. 10: Loubi, projekt novostavby domu mensi usedlosti ép. 4: No 4 Stefan
Linke aus Lauben, Copia, Ustek 14. 5. 1843, zednicky mistr Wenzl Jahn, gra-
fické méritko videriské sahy, ptidorys prizemi a proniho patra, pohled (SO-
bA Décin, Vs Ceska Lipa, kt. 252, plan 4). Na dochovaném objektu je zaji-
mavé provedeni velmi plochych plackouvtjch kleneb s prizednimi pasy, rea-
lizovanyjch oproti projektu nejen ve stdji.

ku 5,06 m, v pfizemi byla st4j, komora, v patfe roubena svétnicka, pred-
sin a komora. Stodola na obili s jednim mlatem a pernou a s kolnou mé-
la pudorys 17,07 x 7,59 m s vyskou 3,16 m. Skody na budovach byly
vycisleny na 1096 zl. 16 kr.; celkova Skoda i s inventarem ¢inila 1696
zl. 16 krejcarti. Majitel ihned pozadal o stavbu obytné budovy, na coz mél
plan zednického mistra Wenzla Jahna (z Ustéku). 26. kvétna 1843 bylo
vydano stavebni povoleni.'?

Situace: Mala usedlost na severnim konci zapadni strany navsi, pri
cesté k Vlhosti. Patrila zfejmé ke stfedovékému jadru obce (snad spise
jako jedna usedlost s €p. 3), v pisemnych pramenech sledovatelna od za-
catku 18. stoleti. Pozar roku 1843 zlikvidoval tfi objekty - patrovy rou-
beny dum uréité komorového typu, mensi patrové staveni s chlévy a vy-
meénkarskou svétnickou v patre a stodolu. Situace téchto staveb je zfej-
ma ze situa¢niho planu, pfi¢emz je zajimavé, Ze dum, stojici kolmo k li-
nii navsi, mél vstupni dvorni stranu obracenou velmi nevyhodné k severu
(hypoteticky by tato parcela odpovidala domu nékdejsi jedné usedlosti
na mistech ¢p. 3 a 4, pristupnému ale z jizni strany). Situovani domu
bylo do té miry nevhodné, zZe bylo zastavovacim planem z roku 1843 na-
vrzeno jeho premisténi zhruba do situace budovy s vyménkem, které pak
bylo realizovano podle projektu Wenzla Jahna, ktery se dochoval. Indi-
kaéni skica mapy stabilniho katastru zachycuje parcelu domu prazdnou

12) SUA, TK, JK no top. 6; SK, Ltm 251, st. p. 3. - SOA Dé¢in, Vs Ceska
Lipa, Grundbuch 1661, fol. 178; OS CL 88 (lit. B), fol. 155, 159, 162;
0S CL 89 (lit. ), fol. 215, 217v; kt. 252.
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Obr. 11: Loubi, projekt na stavbu premisténé chalupy ¢p. 5: Bauplan iiber ein neu zu erbauendes Wohnhdusel fiir den Abbréindler Franz Pabel Nro 5 in
Lauben, s. d. (1843), zednicky mistr Anton Eiselt, grafické méritko videriské sahy, ptidorys prizemi, pohled, fez, vazba (SObA Décin, Vs Ceskd Lipa, kt.

252, plan 8).

a vymeének zrejmeé dosud stojici, ¢istopis mapy uz ma na tomto misté ob-
rys nového Sirsiho domu, ale dosud tu neni stodola (byla posléze vkres-
lena do indikacni skicy). Zajimavé je, Ze z textu trhové a vyménkarské
smlouvy z kvétna roku 1843, tedy kratce po pozaru a pravé ve dnech sta-
vebniho fizeni o novostavbé, se tehdejsi mimoradna situace veelku ne-
pozna.

Popis: Zdény patrovy diim se sedlovou stfechou s valbickami na vy-
razné fimse s deskovym zékladem, s taskovou Krytinou. Priiceli s novy-
mi okny je €lenéno vystupujicimi svislymi pasy, které jsou zbytkem pt-
vodniho projektovaného ¢lenéni fasady. Dispozice domu je trojdilna dvou-
traktova smiSeného typu, realizovana oproti projektu zfejmé jenom s ma-
Iymi tipravami. Za vstupni sini je kuchyné, klenuta podobné jako sifl velmi
plochou plackou s Sirokymi prizednimi pasy (diference oproti projektu).
Odvod koure z nepfimého vytapéni obou obytnych mistnosti v ¢ele do-
mu (véetné pece, vsunuté do svétnicky) byl jesté do otevieného tusti ko-
mina, oddéleného od kuchyné pasem. Za vstupem do kuchyné, pod sa-
mostatnym tzkym klenebnim polem, byla zakreslena novinka - sporak,
z néhoz se ale kour musel dostat pres polovinu kuchyné do spole¢ného
komina. Ve tretim pudorysném dilu byla v zadnim traktu spizni komo-
ra, pristupna z kuchyné, a vpredu chlév, oba prostory s dvojici placek.
V patre byla obytna mistnost (vytapéna kamny ze sin€) jenom nad svét-
nici, ostatni prostory fungovaly jako nevytapéné komory. V zadnim dilu
patra byla dispozice komor trojtraktova se stfedni chodbou, na jejimz kon-
ci byl zachod (jeho odpadova Sachta je zakreslena ve zdi prizemi).

Trvale obyvany diim je poznamenan novodobymi tipravami zjedno-
dusujiciho charakteru, které postihly zejména priiéeli, vyplné vnitfnich
otvort i nékteré prostory (piicky ve chléve), a také zvétsily jeho obytnou
kapacitu (druhy komin).

Stodola, uzavirajici dviir za domem, je zdéna z piskovcovych kvad-
ra, pétidilna se dvéma mlaty, s krovem se stojatymi stolicemi a vikyti ve
tvaru volskych ok. Proti domu, tedy na parcele ptivodniho domu used-
losti, jsou drobné hospodarské objekty s jednim valené klenutym skle-

pem, provedenym z piskovcovych kvadri a vybavenym kamennou dlaz-
bou.

Datoviani: Nejstarsi ¢asti zastavby je ziejmé sklep na misté starsi-
ho domu. Dim i s stodola jsou klasicistni novostavby z doby kratce po
pozaru roku 1843, s dil¢imi novodobymi tipravami zejména v dome.

Hodnoceni: Hodnotné stavby z doby obnovy obce po pozaru pred po-
lovinou 19. stoleti, u domu dil¢i novodobé tpravy, které znehodnotily ze-
jména exteriér (diky dochovanému projektu je vS§ak obnova pruceli dob-
fe mozna).

Cp. 5 - domkaf

Déjiny: Pocatky domu nejsou zcela jasné, ale zhruba v dobé berni
ruly (1654) se jednalo o domek (Heusel) zcela zanedbatelné ceny (16 kop
miSenskych). Roku 1692 je v ramci vyménku pfipominana komora do-
le v domé. Domek si dlouho uchovaval velmi nizkou cenu, bydleli zde
pradlaci. V roce 1774 byla v domé komora nad svétnici a objekt mél
sklep. Obsirnéji jsou vymeénky definované k roku 1811: byt ve svétnici
napravo, na spani komora nad svétnici se dvéma pudami nad tim, ptl-
ka sklepa, ptlka domovni komory, kousek chodby od dvefi na druhou
stranu a horni senicek u malého okna; dalsi vymének tvorila komtirka
nad domovni komorou a stajova komora vedle chodby. 29. brezna 1843
dim domkare Franze Pabela vyhorel - shorela roubena obytna budova
o jedné obytné svétnici, predsini s kuchyni, komore a chlévé. Padorys
staré budovy byl v prepo¢tu na metrické jednotky 13,28 x 5,69 m, s pat-
rem byl vysoky 5,06 m. Skody na budovach byly vy¢isleny na celkem 217
zl. 48 kr., celkova Skoda i s inventarem ¢inila 357 zI. 48 krejcaru. 2. éerv-
na 1843 domkar Franz Pabel oznamil, Ze chce stavét s pomoci Boha
a dobrych lidi, zadost dolozil planem zednického mistra Antona Eiselta.
Tyz den byla zadost prijata vrchnostenskym turadem. Na zakladé proto-
kolu z 11. éervna 1843 byl diim preloZen na obecni grunt a pole ¢p. 48,
16. cervna 1843 bylo vydano stavebni povoleni. Roku 1849 byl domek
prodan, prodavajici si vyminil pobyt v obytné svétnici a dale privatné ved-
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Obr. 12: Loubi, projekt na stavbu premisténé chalupy ¢p. 6: Bauplan iiber ein neu zu erbauendes Wohnhaus sammt Scheuer fiir den Abbbréindler Joseph
Bradatsch Nro C 6 in Lauben, s. d. (1843) zednicky mistr Anton Eiselt, grafické méritko videriské scdhy, ptdorys sklepa, prizemi a proniho patra, pohled,
fez, vazba (SObA Décin, Vs Ceska Lipa, kt. 252, plan 9). Tento projekt (narozdil od sousedniho ¢p. 5) navrhoval patrové feseni objektu a reagoval na te-
rénni situaci premisténého stavenisté situovdanim prostornych sklepti pod obytnou éasti domu.

lejsi svétnicku, na spani a na své véci komoru nad svétnickou, dale pal
pudy, pouziti staje na strané ke skole.'

Situace: Chalupa je situovana v klinu cest na severnim konci na-
vsi. Podle nejstarsich trhovych zapisti byl objekt zfejmé prizemni, a do
patrové podoby byl prestavén nékdy ve tricatych letech 18. stoleti, kdy
stoupla vyrazné jeho cena (patrovost je jasné zminéna k roku 1774).
Pozarem roku 1843 byla zni¢ena patrova roubena chalupa smiSeného
typu dispozice. Pro novostavbu po pozaru bylo vymezeno nové misto
tésné severnéji: novy objekt neprekazel v komunikacich a byl orientovan
vuéi pivodnimu kolmo. Dochoval se projekt od zednického mistra An-
tona Eiselta na pfizemni zdénou chalupu étyrdilného puadorysu (trojdil-
né jadro se ¢tvrtym dilem stodtilky). Projekt je zajimavé odlisny od dnes-
niho stavu, pri¢emz z formulace trhového zapisu z roku 1849 je zfejmé,
Ze dim byl postaven hned v dnesni podobé - tedy jako patrovy a v obyt-
né casti dvoutraktovy, se staji v suterénu pod svétnici. Na indikac¢ni ski-
ce i ¢istopisu mapy stabilniho katastru je uz dnesni poloha domu (ale
primo v klinu cest, bez predzahradky), takZe o starém umisténi vime je-
nom ze specialniho situac¢niho planu, ktery zachytil diléi presuny sta-
vebnich parcel.

Popis: Nevelky, ale masivni zdény patrovy objekt se sedlovou stre-
chou na fabionové fimse, ktera obiha i nad ¢elni obytnou stranou. Pat-
ro je oddéleno tizkou profilovanou fimsou, predni §tit ma fabionovy lem,
naznacujici nékdejsi valbickové ukonceni. Diky situovani na terénnim
zlomu je vychodni obytna ¢ast umisténa na vysoké podezdivce z pis-
kovcovych kvadra, ve které je umistén zvenéi pristupny chlév a ve dru-
hém traktu (pod svétni¢kou) sklep, pristupny z kuchynskeé ¢asti siné. Ta
13) SUA, TK, fasse, i. €. 1843, Loubi ¢. 22; JK, no top. 11; SK, Ltm. 251,

st. p. 2. - SOA Dé¢in, Vs Ceska Lipa, Grundbuch 1661, fol. 210, 234v,

236; OS CL 88 (lit. B), fol. 295, 296v; OS CL 89 (lit. C), fol. 16; kt. 252;

- SOKA Ceska Lipa, Okresni soud Ceska Lipa 90 (lit. D), fol. 20, 51;

AO Loubi, i. €. 12, kt. 1.
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Obr. 13: Loubti, dnesni stav chalup ¢p. 5 a 6, situovanyjch pri znovuvystav-
bé podle regulacniho planu z roku 1843 v severnim cele ndavsi. V popredi ob-
jelct ép. 5, postaveny zrejmeé hned s vyraznymi diferencemi oproti projektu:
stavba je patrovd, s hospoddrskym prostorem pod svétnici v suterénu, kte-
ry vyuzil umisténi domu na terénni hrané. Vzadu rovnéz patrovd chalupa
ép. 6.
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je od ¢asti vstupni (ve shodé s projektem) oddélena klenutym pasem, za
nimz je typicky dalsi Sikmo situovany pas, vynasejici komin nad ob-
sluznymi otvory topenist. Zadni polovina prizemi je ponékud zménéna
novodobymi Gpravami - spizni komora je zménéna v koupelnu, z malé
staje je kuchyné a koncovy dil stodlilky ma misto klenutych vrat ze dvo-
ra dvere a okno (prasklina jako stopa zazdéného oblouku zasahuje aZ do
parapetu okna v patre). Novodoba jsou i okna - v obytné ¢asti pfizemi
s ¢lenénim , T, v patfe jeSté novéjsi dvoukridlova. Patro je diky druhé-
mu (tenéimu a zfejmé mladsimu) kominu obytné i nad zadni éasti do-
mu. Ve zdivu jsou kromé kamene iidajné pouZity i nepalené cihly, pod-
hledy tramovych stropt jsou provedeny z tycoviny opletené slaménymi
poviisly, na které je nanesena hlinéna mazanina.

Datovani: Novostavba po pozaru 1843, s dil¢imi mlad$imi uprava-
mi (druhy komin, okna, prislusenstvi, zména v misté stodolovych vrat).

Hodnoceni: Hodnotna klasicistni chalupa, dtlezita zfejmé i pro da-
tovani ostatnich chalup, projektovanych po pozaru jako prizemni, svou
pisemné doloZenou patrovou vystavbou.

Cp. 6 - zahradnik

Déjiny: K roku 1707 uvadén objekt jako domek (HeuBl), diim exi-
stoval jiz pred timto datem. V roce 1793 i 1826 tvoril vymének kromé po-
bytu ve svétnici pouziti komory nad svétnici, ptidy nad staji. 29. brezna
1843 domek Josefa Bradatsche vyhorel. Shorela jednak roubena obyt-
na budova 12,01 x 6,01 m a 4,74 m vysoka s pristavkem o rozmérech
12,01 x 1,90 m, ktera obsahovala svétnici, pfedsin, kuchyn a staj, jed-
nak obilni stodola s mlatem a pernou o ptidorysu 6,64 x 6,01 m a vys-
ce 2,84 m. Skody na budovach byly celkem vy¢isleny na 252 zl. 34 kr.,
celkova $koda i s inventarem ¢inila 420 zl. 34 krejcard. Novostavbu po-
soudila komise 25. kvétna 1843 a znovu 11. ¢éervna, protoze dam byl pre-
loZen na obecni grunt a pole ¢p. 48. Oproti planu méla byt preloZena per-
na (dle situace na planu branila pfistupu), stodola méla byt postavena
v zadni ¢asti. O pét dni pozdéji bylo vydano stavebni povoleni (s prelo-
Zenim stodoly).'?

Situace: Chalupa na severnim konci vesnice, za ¢p. 5. Stala pli-
vodné v navsi proti ¢p. 3, a je v pisemnych pramenech sledovatelna od
pocatku 18. stoleti. Od konce 18. stoleti je doloZena jeji patrovost, pri-
¢emz nad svétnici byla komora. V souvislosti s pozarem je zminovana je-
ji roubena konstrukce, pravdépodobné chlévni typ dispozice a drobna,

14) SUA, JK, no top. 13; SK, Ltm. 251, st. p. 1. - SOA Dé¢in, Vs Ceska Li-
pa, Grundbuch 1661, fol. 155; OS CL 88 (lit. B), fol. 305, 309; OS CL
89 (lit. C), fol. 122; kt. 252.
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Obr:. 14: Loubi, ztvarnéni vstupniho priiceli domu malé usedlosti ép. 7, stavéného po pozdru roku 1843. Vstup
do domu a komunikace ke chlévu jsou chranény dvojici arkad, klasicistni Stukovd vyzdoba uziva motivy, ob-
vyklé i v jinych éastech Cech. Zajimavy je vyrazny motiv vazy s klicicimi rostlinami (chmel?) v patre.

snad samostatna stodulka, ktera ziejmé
stavala v tésném sousedstvi. Pro novo-
stavbu, preloZenou na nové misto se-
verné od nové parcely ¢p. 5, se dochoval
projekt od Antona Eiselta na trojdilny,
prevazné dvoutraktoveé feSeny dtim s po-
lovalbovou strechou na fabionové fimse,
s pripojenym prizemnim hospodarskym
dilem s pultovou stfechou. Podélné pri-
¢éeli je na projektu resené symetricky, se
segmentovymi zaklenky po stranach pri-
zemi - u slepé arkady nad okny svétni-
ce a u vjezdu do kolny ¢i stodoly, ktera
tvorila netypicky treti dil ptidorysu. Na
planu jsou nékteré ¢asti komunikacéné
nesrozumitelné - do zminéného ¢tvrtého
dilu nevede zadny vstup, a suterén pod
obytnou éasti, ktery mél jisté vyuzit sva-
Zity terén (jako se stalo u sousedniho
¢ép. 5 oproti projektu od téhoz autora), je
pristupny jenom trojramennym scho-
diStém ze siné, prestoze jeho vétsi pro-
stor je znacen jako chlév. Na indikaéni
skice i ¢istopisu mapy stabilniho ka-
tastru je uz (podobné jako u sousedni-
ho ¢p. 5) zachycena dnesni poloha do-
mu, a o staré situaci vime jenom ze spe-
cidlniho planu z roku 1843, ktery za-
chytil diléi presuny stavebnich parcel.
Popis: Zdény patrovy diim se sed-
lovou stfechou, nasazenou na deskové
fimse, ktera obiha i na ¢elni strané domu, s tenci profilovanou fimsou
mezi pfizemim a patrem. Oproti projektu jsou na stavbé nékteré odlis-
nosti: predevsim tu neni zvenc¢i pristupny suterén pod obytnou c¢asti
(ktery byl vlastné ., pouzit” u sousedniho ¢p. 5), a neni tu symetrické ¢le-
néni vstupniho praceli (i kdyz se tu v zadni ¢asti domu prasklinou pro-
jevuje jakysi oblouk, ale nikoli tak plochy jako na projektu, a to opét -
jako u €p. 5 - aZ pod parapetem okna v patfe). Jinak dispozi¢ni ¢lenéni

Zachovana je i pec v pravém zadnim koutu kuchyné, oddélené od siné
klenutym pasem, vsunuta do svétnicky. Netypicky treti dil projektova-
né stodulky ma dnes obvyklou chlévni tipravu se segmentovymi klen-
bi¢kami do travers, s dvefmi a oknem ze dvora. Okna maji vesmés pu-
vodni velikost otvort a novéjsi vyplné, v obytné éasti pfizemi s druhymi
okny v lici (¢lenéni , T), v patre s dvoudilnymi okny vnitfnimi ve starém
vnitrnim usazeni.

Obr: 15: Loubi, typickd konstrulkce zrejmeé nedolonéeného stropu v jedné z ko-
mor v patie domu ép. 7, kterd zcéasti respektuje tehdejsi poZadavky na pro-
tipozdrni odolnost pouvrchu drevényjch konstrulkcci. Tramouvy strop md zdklop
z tyci, omotanych slaménymi pouvrisly, spodni strana zdklopu ziejmé méla
byt opatrena hlinénou omazdvkou. V obytnych mistnostech se uzivala va-
rianta této konstrukce se subtilnéjsim podhledem rovnéz z oplétané tycovi-
ny s hlinénou omazavkou, zpravidla s odsazenym fabionovym okrajem.
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Obr. 16: Loubt, projekt na stavbu stodoly v usedlosti ¢p. 7: Bauplan zur herstellung einer Scheuer in Lauben, Neuschlosser Herschaft No 7, s. d., zednicky
mistr Ignac Kriesch, grafické méritko videriské sdahy - ptidorys, pohled, fez, vazba (SObA Décin, Vs Ceska Lipa, kt. 252, plan 11). Objekt se dochoval ve
stavu, dokladajicim diisledné provedenti stavby podle projektu (napi: véetné poctu a tvaru vikyrii).

Zdeény trojdilny dim je vzadu prodlouZen o stejné vysokou stodtl-
ku s vraty a bednénou ,nadezdivkou®, ktera se zalamuje kolmo k jihu
a u cesty kon¢i ponékud odliSné provedenym dilem s pilifi z piskovco-
vych kvadrua a cihlovym polopatrem.

Datovani: Dim se v zasadé dochoval ve vystavbé podle dochovaného
projektu z doby po pozaru roku 1843. Mladsi jsou diléi upravy (stajove
klenby ve chlévé, okna, vstupni veranda), a uhlové zalomené hospodar-
ské kridlo za domem.

Hodnoceni: Hodnotna klasicistni stavba, zajimava i konfrontaci
s dochovanym projektem.

Cp. 7 - zahradnik

Déjiny: Chalupa je pfipominana jiz v berni rule. Prvni formulovany
vymeének je zapsan roku 1735, kdy jej tvorila komora nad svétnici a pti-
du nad komorou na chmel, roku 1776 byla bytem pro mladez komora
nad staji. K roku 1787 byla vyménkem komora nad svétnici a k roku 1809
komora nad schody. Pred velkym pozarem (29. brezna 1843) majitel
Adalbert Fithrmann provozoval cihelnu. Pfi pozaru shorela roubena
obytna budova o ptidorysu 16,75 m x 5,85 m, vysoka s patrem 5,06 m,
ktera méla jednu obytnou svétnici s pripojenou vedlejsi svétnici, pred-
sin s kuchyni, maly kvelb, chlév a zaroven volarnu. Stodola na obili by-
la méla padorys 16,44 x 8,22 m a vysoka 3,16 m. Skody na budovach
budovach byly vy¢isleny na 471 zl. 40 kr., celkova §koda i s inventarem
¢inila 1411 zl. 40 krejcarti. 16. kvétna 1843 zazadal majitel o stavbu sto-
doly, k Zadosti prilozil plan zednického mistra Ignace Kriescheho. 25. kvét-
na se sesla stavebni komise o nasledujici den bylo vydano stavebni po-
voleni.'”

Situace: Mensi usedlost na severnim konci vychodni strany navsi,
v pisemnych pramenech sledovatelna od poloviny 17. stoleti, zpoc¢atku

15) SUA, TK, fasse, i.¢. 1843, Loubi ¢. 11; JK, no top. 15; SK, Ltm. 251,
st. p. 7. - SOA Dé¢in, Vs Ceska Lipa, Grundbuch 1661, fol. 191.
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jako chalupa. Patrové staveni (s komorou nad svétnici) je tu dolozeno uz
v 1. poloviné 18. stoleti. Pozar roku 1843 zni¢il roubeny patrovy diim zrej-
mé smiSeného typu dispozice (pokud mutizeme ,malym kvelbem* u ku-
chyné rozumét spizni komoru ve tfetim dilu domu za chlévem, podob-
né jako v domech stavénych po pozaru). Pro novou vystavbu se v tom-
to pripadé dochoval projekt na stodolu od zednického mistra Ignace Kri-
esche. Situaéni plan z roku 1843 se touto usedlosti nezabyval, takZe se
poloha objekt1 zfejmé neménila. Na indikaé¢ni skice i mapé SK je dtim,
znaceny cervené, a kolmo za nim stodola, zasahujici i na severnéji lezi-
ci parcelu se zahradou. Za zahradou a chmelnici byl v té dobé hlinik s ci-
helnou, ktera jisté slouzila (stejné jako cihelna v ¢p. 1) ke znovuvystav-
bé vyhorelé ¢asti obce.

Popis: Mohutny zdény patrovy diim se sedlovou stifechou s valbié-
kami, nasazenou na prubézné korunni fimse s deskovym zakladem
(prabézna deskova rfimsa je i nad patrem). Prtceli je v ¢ele do navsi troj-
osé (v patre jsou krajni okna slepa), jizni vstupni fasada je devitiosa, pri-
éemz ve stredni ¢asti pfizemi jsou v rozsahu ¢ty os) dvé pulelipsové
klenuté arkady zapusténého zaprazi. VSechna pruceli véetné zadniho Sti-
tu a zadni podélné stény maji vyrazné klasicistni ¢lenéni s vystupujici-
mi svislymi pasy s vlastnim kladim pod fimsami, které je v patre pfimé,
ale v prizemi lehce segmentové. Obé ,vefejna” pruceli, zejména jizni
vstupni strana, maji vyzdobu bohatsi - svislé pasy jsou vodorovné pa-
sované (v patfe navic s kompletnim pilastrovym ¢lenénim), nad okny
jsou véjifové motivy, u arkad lemy a zvyraznéné patky a klendky. Ve
tretiné jizni stény patra je navic nad parapetni fimsou Stukovy pilastrovy
motiv s kanelovanim na dfiku a srdi¢kem na hlavici, z niZ vyrtsta troj-
listek a ¢tverice uponkti (chmel?). Okna v patfe jsou dosud vnitini,
v obytné ¢asti prizemi jesté pridana mladsi vnéjsi s ¢lenénim ,T*.

Ptidorysné ¢lenéni je ¢tyrdilné, vétsinou dvoutraktové, s trojdilnym
jadrem smiSeného typu (ve tfetim dilu obvykla spizni komora zasunuta
za stdj). S vyjimkou obytnych mistnosti s tramovymi stropy (ve svétnici
jsou pod omitanym resp. omazanym zaklopem tramy viditelné) je cela
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Obr. 17: Loubi, projekt na stavbu chalupy ¢ép. 8: Bauplan ein neu zu erbauendes Wohnhdiufel fiir den Abbréindler Franz Kettner Nro C. 8 in Lauben, s. d.
(1843), zednicky mistr Anton Eiselt, graf. mér: videriské sdhy, pudorys prizemi, pohled, fez, vazba (SObA Décin, Vs Ceska Lipa, kt. 252, plan 5). Stavba
byla provedena dosti odlisné - jako patrovd, ve zdéné &asti kratsi, jenom trojdilna (napojeny dil stodtilicy je drevény). Odlisné je i provedeni zadni kuchyriské

éasti siné, ktera je cela oddélena klenutym pasem.

vstupni a hospodarska éast ptidorysu véetné zapusténého zaprazi kle-
nuta plackami. Ty jsou dosti ploché, se segmentovymi cely, ale s vyso-
kymi pulelipsovymi pasy. V kuchynské ¢asti siné je pec zasunuta pod
rameno schodu do patra, a pred jejim otvorem je mladsi vyzdéna spod-
ni ¢ast komina v mistech jeho nékdejSiho dymnikového usti. Vstupni por-
taly jsou jednoduché obdélné z tesaného piskovce, v okné u vstupu se
dochovala typicka klasicistni mriz se svislymi ovaly, a v domé jsou ulo-
zeny i puvodni klasicistni dvoukridlové vstupni dvefe ramové konstrukce
s ptivodnim kovanim, nahrazené zjednodusenou kopii. Ptidorys patra vy-
chazi z obvyklého schematu vétsich domu se stfedni chodbou mezi zad-
nimi komorami. Cast stropt v patfe ma nedokoncenou nebo opadanou
omazavku zaklopu, takZe se tu uplatiuji tramy s plochymi opletenymi
tycemi, a je tu patrné i pouziti nepalenych cihel. Krov je hambalkovy s le-
Zatymi stolicemi.

Stavba stodoly je témér identicka s dochovanym projektem - ma je-
nom vétsi rozsah zdiva z piskovcovych kvadru (s fabionovou fimsou), kte-
ré je i v mistech projektovanych zadnich vrat kolny, a krov s leZatymi sto-
licemi misto stojatych se vzpérami. Nad vjezdy jsou tramové preklady rim-
sového tvaru, tity jsou cihlové, projektu odpovida i sestava péti vikyit
tvaru volskych ok na strané do dvora.

Datovani: Diim i stodola jsou novostavby po pozaru v roce 1843, do-
chované u stodoly vpodstaté beze zmény, u domu jenom s drobnymi
upravami.

Hodnoceni: Mimoradné hodnotné stavby, u domu s cennou pii-
vodni klasicistni vyzdobou, u stodoly se zajimavou moznosti konfronta-
ce s puvodnim projektem.

Cp. 8 - domkai

Déjiny: Roku 1705, prodal svec Christoph Pradatsch Christophu
Langerovi mladsimu domek, ktery stal na dvore a pudé Georga Lange-
ra (€p. 7) za 41 kop miSenskych. Majiteli domku bylo povoleno ve dvore

postavit pec, dale ve dvore u domku pod okny skladat drevo a zridit
dvoje dvefe - jedny ze strany vesnice a druhé zezadu. V terezianském ka-
tastru neni objekt uveden. Pri nasledném trhu (1751) bylo nadale po-
voleno ve dvore postavit pec, pred okny skladat a nechat drevo, mit vol-
ny pristup a prajezd, vychod a vehod z domku mél byt nadale dvéma dvef-
mi - ze strany vesnice a do dvora tohoto domku. Diim neni uveden v jo-
sefském katastru, dle dodatku se zivil majitel ¢p. 8 pradlactvim. Pri
prodeji roku 1799 je uvedeno, Ze prodavajici smél pobyvat ve svétnici
a spat v komore nad staji a pouzivat polovinu pudy. Roku 1838 se skla-
dal vymének kromé pobytu ve svétnici ze spani v komore nad stji a na
chmel byla uréena zadni polovina pudy. 29. brezna 1843 domkar Franz
Kettner vyhorel - shofela mu roubena obytna budova dlouha 11,06
m a Siroka 5,69 m, vysoka 5,06 m, ktera obsahovala obytnou svétnici,
predsin s kuchyni a chlév a nahore tfi komory. Na budovach byla cel-
kova Skoda za 226 zl. 50 kr., celkova Skoda i s inventarem c¢inila 326 zl.
50 krejcard. Jiz na jare predlozil majitel plan zednického mistra Anto-
na Eiselta a po stavebni komisi ziskal 26. kvétna stavebni povoleni.'®
Situace: Chalupa na vychodni strané navsi, jizné od ¢p. 7, v pise-
mnych pramenech sledovatelna od poloviny 17. stoleti. Jeji parcela pat-
rila k nejmensim, coZ mtZe mit souvislost se zpravou o stavbé pece na
zacatku 18. stoleti v netypickém umisténi na dvorku. Problémy s malym
pozemkem naznacuje i ne zcela jasna zprava o dvou vstupech z navsi,
snad vcetné dvefi v ¢elni sténé domu. Patrovost je zminovana na konci
18. stoleti. Pozar roku 1843 zniéil roubenou patrovou chalupu bezpochyby
chlévniho typu padorysu. Pro novostavbu se dochoval projekt od Anto-
na Eiselta, ktery projektoval i chalupy ¢p. 2, 5 a 6, a to projekt na stav-
bu prizemni, ¢tyrdilnou, smiSeného typu plidorysu s napojenou sto-

16) SUA, SK, Ltm. 251, st. p. 11. - SOA Dé¢in, Vs Ceska Lipa, Grundbuch
1661, fol. 264; OS CL 88 (lit. B), fol. 325, 327v; OS CL 89 (lit. C), fol.
175; kt. 252, 746;
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Obr. 18: Loubi, projelct nedochovaného domu usedlosti ¢p. 9: Bauplan (iber ein neu zu erbauendes Wohngebdiude fiir den abbrdindler Joseph Langer Nro

Conv. 9 im Lauben, s. d. (1843), zednicky mistr Anton Eiselt, grafické méritko videriské sdhy, ptidorys prizemi a pruniho patra, pohled, fez (SObA Décin,
Vs Ceska Lipa, kt. 252, plan 6). Kromé vyrazného trojdilného feseni podélného priiceli je projekt zajimavy archaickym vynesenim otevieného dymnikové-
ho usti komina nad topenisti v prizemi jenom tihlovou sestavou tramit a také umisténi horni siné pri zadni podélné sténé. Klenby nejsou v ptidorysu vlast-

né vtibec vyznaceny - jejich samozrejmé uziti je patrné jenom z rezu.
dtilkou, s polovalbovou stfechou na fabionové rfimse. Pri kresleni mapy
stabilniho katastru byla zachycena jenom stara parcela jako celek (mé-
la vybézek na dvorku k jihu, k €p. 9), a nova stavba s korekci parcel (od-
stranénim zminéného vybézku ve prospéch nového domu ¢p. 9) byla
pak vkreslena do indikaéni skicy.

Popis: Prevazné zdény, uzky jednotraktovy patrovy dim se sedlovou
stfechou, nasazenou na deskové fimse. Nad prizemim je pasova fimsa,
pas (s motivem hambalku) lemuje i stit. Pod okny v pfizemi i v patfe jsou
deskové kamenné rimsy, okna jsou vesmés polozapusténa z pocatku
20. stoleti, s nesymetrickym kfiZovym ¢lenénim. Zdéna ¢ast domu je je-
nom trojdilna, smiSeného typu dispozice, v zasadé odpovidajici projek-
tu (vstupni a kuchynska éast siné jsou oddéleny pasem, byvalé tsti ko-
mina vynasi dalsi, kolmy ,ptilpas®. Ve staji vedle siné jsou dvé plackové
klenby, které sice v projektu zakresleny nejsou, ale daly se predpokla-
dat. Ctvrty dil domu se stodtilkou je pod spolecnou stfechou drevény,
s ramovou bednénou konstrukci. Na zadni severni sténé smérem k ép. 7
je patrné, Ze je vpodstaté cely dam postaven z cihel.

Datovani: Podle charakteru patra se zda, ze stavba byla (podobné
jako v pripadé ¢p. 5) provedena navzdory projektu patrova hned pri své
znovuvystavbé roku 1843. Drevéna pripojena stodtlka by mohla byt
mladsi.

Hodnoceni: Hodnotna klasicistni stavba mensi chalupy, zajimava
moznosti konfrontace s dochovanym projektem.

Cp. 9 - sedlak

Déjiny: V berni rule (1654) je objekt pripominan jako statek. K ro-
ku 1660 je zminovana horni domovni komora, k roku 1703 horni a dol-
ni komora. Od roku 1703 do roku 1736 zde puisobil hospodar, ktery byl
pro neschopnost statku zbaven, na konci jeho éry zde slouzila jako vy-
mének mala budova ve dvore se svétnici. K roku 1770 je zminovana ko-
mora nad svétnici, horni pida na srubu ve dvore (Bolbriche gebaudel)
a sklep, k roku 1814 i 1840 svétnicova komora nad kamny. 29. brezna
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1843 dum sedlaka Josefa Langera vyhorel, byla zni¢ena roubena obyt-
na budova o délce v prepoc¢tu 20,86 m, Sifce 6,64 m a vySce 4,74 m. V bu-
dové byla obytna svétnice, predsin s kuchyni, mastal a chlév a dale
zvenku predsin a tfi komutrky v patfe. Skody na budovach byly nako-
nec vycisleny na 418 zl. 18 kr., celkova Skoda i s inventarem ¢inila 1142
zl. 18 krejcarti. 11. kvétna 1843 zazadal Josef Langer postavit novo-
stavbu z kamene a z cihel, k Zadosti byl priloZen plan zednického mist-
ra Antona Eiselta, stavba byla posouzena pii komisi 25. kvétna 1843.'7
Situace: Zanikla usedlost na vychodni strané navsi, sledovatelna v pi-
semnych pramenech od poloviny 17. stoleti. Jeji diim je zminovan jako
patrovy uz roku 1660, v 1. poloviné 18. stoleti stala ve dvore dalsi sa-
mostatna stavba s vyménkarskou svétnici. Komora na spani nad svét-
nici nad kamny, zminovana k roku 1840, naznacuje zfejmé specificky
zpusob pritapéni hornich mistnosti otvorem ve stropu. Diim, zni¢eny po-
zarem roku 1843, mél podle popisu spiSe chlévni typ dispozice, ale ab-
sence spizni komory v pfizemi je u vétSiho domu malo pravdépodobna.
Umisténi nového vétsiho domu bylo podle situa¢niho planu poné-
kud upraveno, a stavélo se zfejmé podle dochovaného projektu Antona
Eiselta. Na mapé stabilniho katastru neni zastavba v misté ¢p. 9 viibec
vyznacena (podobné jako v ¢p. 3), takzZe trosky starého domu byly zrej-
mé prave odklizeny a novy dim jesté nebyl vytyéen. Novostavba na pro-
jektu je zdéna a patrova, s nejvyraznéji symetricky trojdilné délenym
jiznim vstupnim pruacelim, s polovalbovou stfechou na mohutné fimse
s deskovym zakladem. Dispozice byla obvykla étyrdilna s dvoutraktovym
jadrem smiSeného typu. V kuchynskeé ¢asti siné byl nad uhlovou sesta-
vou obsluznych otvort topenist (pec, kamna svétnice a svétnicky) jesté
nakreslen archaicky dymnik s lemem ze dvou tramti. Netypicka byla
poloha horni sin€, umisténé podélné pri zadni stran€ domu. Dtim byl zbo-
fen nékdy kolem roku 1960.
17) SUA, TK, fasse, i. €. 1843, Loubi ¢. 3; JK, no top. 17; SK, Ltm. 251, st.
p- 9, 10. - SOA Décin, Vs Ceska Lipa, Grundbuch 1661, fol. 13, 18v;
0S CL 88 (lit. B), fol. 1, 6v, 27, 194; kt. 252.
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Obr. 19: Loubi, diim usedlosti ¢p. 10, u kterého se podarilo pozdr roku 1843
zastavit a jehoz predni obytnd ¢ast se dodnes dochovala ve starsi roubené
vystavbé. Stavba je datovdna letopoétem 1807 na podstduce ve Stitovém prii-
celi, zadni ¢ast domu byla prestavéna ve 3. ¢éturtiné 19. stoleti.

Cp. 10 - sedlak

Déjiny: Statek existoval jiZ v dobé berni ruly (1654). K roku 1696 je
jako vymeének zminovana komora nahore v domé a druha pres dvir do-
le na srubu (Bulberge), k roku 1737 dvé komory, jedna nad domem
a druha nad staji, svobodné dcery mély uzivat stfedni komutrku. K ro-
ku 1768 je uvadéna existence stije u svétnice, k roku 1792 zadni svét-
nicka ve dvore, prvni komora na budové a opét stfedni komora na bu-
dove, k roku 1807 prvni komora na budové, stfedni komora nad mas-
tali, kolna, ptida na su$eni chmele, chlév a stodola. Pfi pozaru roku
1843 byla snesena strecha.'®

Situace: Usedlost na vychodni strané navsi, v pissmnych pramenech
sledovatelna od poloviny 17. stoleti. UZ na konci 17. stoleti tu byl pat-
rovy diim a dalsi objekt ve dvore. Objekty se pfi pozaru roku 1843 po-
darilo uchranit (kromé snesené strechy).

Popis: Patrovy diim, slozZeny ze dvou materialové i stafim odliSnych
¢asti. Nizsi, starsi a uzsi predni ¢ast ma zdéné prizemi a roubené patro
pod sedlovou stfechou s tramovym zaprazim. Stit, usazeny na fimsové
profilovaném tramu, je bednény se zbytky ornamentalniho pokryti z ba-
revné bridlice a eternitu, pri ¢elni a dvorové sténé svétnice je podstav-
ka. Jeji sloupky a pasky pri ¢elni sténé jsou ozdobné profilovany, na li-
Ziné nad ¢€elnim stfednim sloupkem je v ramecku vyrezané datovani
A 1807. V dispozici je starsi dim zachovan v rozsahu svétnice a éasti si-
né. V patre se nad vstupem dochovaly jesté dvere na nékdejsi pavla¢, vza-
klopu nad zaprazim je dfevo se stopami starsiho pouziti. Stény prizemi
jsou v linii nékdejsich roubenych stén (t.j. za podstavkou) zrejmé noveé
vyzdéné.

Devitiosa vyssi, Sirsi a delsi zadni ¢ast domu ma sedlovou stfechu
na neomitnuté profilované rimse. Okna maji lehce segmentové zaklen-
ky, v patfe s gotizujicim okosenim. V narozi smérem ke starsi ¢asti do-
mu jsou Smorce, které naznacuji nékdejsi umysl nahradit zdénou stav-
bou i predni dfevénou ¢ast. Prizemi zdéné ¢asti je celé klenuté pozdni-
mi plackami (jsou ploché, vétSinou s prizednimi pasy), vlevo je jedna $i-
roka arkada zapusténého zaprazi.

Vzadu na zahradé stoji stodola, ktera je opét ze dvou raznych ¢as-
ti. Starsi je §irsi jizni ¢ast, ze které stoji ¢asti obvodovych stén bez kro-
vu, postavené z lomové opuky s naroznimi armaturami z piskovcovych
kvadrui. UZsi severni ¢ast ma pilifovou konstrukei z kvadr s cihlovymi
vyplnémi, s bednénou ptidni nadezdivkou a sedlovou stiechou s presa-
hujicimi konci krokvi. V jizni ¢asti dvora jsou novodobé drobné hospo-
darskeé objekty, které mozna zéasti vyuzivaji zbytky objektt starsich.

Datovani: Starsi predni ¢ast domu je z pocatku 19. stoleti, zdéna zad-
ni ¢ast je nedokoncena prestavba ze druhé poloviny 19. stoleti, podle
soucasného uziti (jest€) pozdnich plackovych kleneb a (uz) gotizujiciho tva-
roslovi nejspise ze Sedesatych, nejpozdéji sedmdesatych let. Dochované

18) SUA, TK, fasse, i. €. 1843, Loubi ¢. 4; JK, no top. 19; SK, Ltm. 251, st.
p- 17. - SOA Déé¢in, Vs Ceska Lipa, Grundbuch 1661, fol. 27, 35; 0S
CL 88 (lit. B), fol. 21, 25v, 30; OS CL 89 (lit. C), fol. 106, 108v; kt. 252

zdivo starsi jizni ¢asti stodoly je podle typické technologie rovnéz ze 2. po-
loviny 19. stoleti, mladsi severni ¢ast je novodoba, z pocatku 20. stoleti.

Hodnoceni: Starsi ¢ast domu je po rozebrani roubeného domu
v €p. 46 jedinym pozuistatkem starsich drevénych domu v usedlostech,
navic presné datovanym a z vrcholného obdobi jejich vystavby na pre-
lomu 18. a 19. stoleti (1807). Celek s mladsi zdénou ¢asti je hodnotny
objekt, ktery doklada typicky zptsob postupné prestavby starsich dre-
vénych domta v 19. a 20. stoleti. Stodola i pres ¢astecnou destrukci
a mladsi vystavbu zachovava tradi¢ni umisténi a zakladni hmotu.

Cp. 11 - domkaf

K roku 1674 pripominano misto pro stavbu (HeuBel Bawstatt), od-
délené od sousedniho ép. 12 v délce k vesnici nahoru 14 loktt. V tere-
zianském katastru (1713) vSak je objekt opomenut, k roku 1723 s jis-
totou stal, k roku 1755 mél jiz patro (vimeének: komora nad svétnici
a staj vedle svétnicové komory), pozdéjsi vyménky obdobné. Ke konci 18.
stoleti patfil diim tkalci. K roku 1835 formulovan vymeének: pobyt ve svét-
nici po pravé strané€, na spani pul komory nad svétnici; tuto mél hospodar
rozdélit prickou. Skfin na chleba si mél postavit do predsiné, smél uzi-
vat polovinu predni pudy na chmel, dil sklepa a tramy ve stodole na
arodu. Od roku 1855 opét majetkové pripojen k ¢p. 12. Pri poZaru ro-
ku 1843 byla snesena stfecha a diim zachranén.'?

Stavba byla udajné prizemni a byla zbofena po druhé svétové val-
ce. Na parcele zbyva dnes fragment zdéného jihozapadniho narozi a se-
vernéji, zhruba v ose dvora ¢p. 10, schody ke sklepu, ktery mozna pat-
ril k ép. 11.

Cp. 12 - sedlak
Déjiny: Objekt je poprvé pfipominan k roku 1647. K roku 1743 by-

la dle formulovanych vyménku na statku svétnicka pres dvur, kde byla

horni puda a komora a dale dolni mala staj, nad mastali byla komora.

K roku 1829 je pripominana komora nad svétni¢kou, sklep na dvorem

a stara svétnicka s ptidou, predni komora na strané k vesnici a vozova

kolna.?®

Situace: Usedlost na vychodni strané navsi, sledovatelna v pise-
mnych pramenech od poloviny 17. stoleti. PoZzarem roku 1843 nebyla za-
sazena, takZe mapa stabilniho katastru tu zachytila starsi drevénou vy-
stavbu, a to celkem ¢tyri zluté znacené objekty - pomérné tizky dtim, dva
mensi objekty ve dvore (z nich jeden v navesni fronté) a velkou stodolu.
Dtim a objekt pri navsi byly prekresleny ve zménéné situaci do indi-
kacni skicy k roku 1857.

Popis: Velky zdény patrovy klasicistni dim na podezdivce z piskov-
covych kvadra, se sedlovou strechou s valbickami, usazenou na vyraz-
né fimse s deskovym zakladem. Priiceli (zejména zapadni do navsi a po-
déIné jizni do dvora) maji naroéné klasicistni élenéni: v prizemi ptlelip-
sové ukoncené vpadliny u oken, fimsu v trovni pat zaklenku téchto
vpadlin, mimo vpadliny vodorovné pasovani s klenakovym ukoncenim,
tesané parapetni fimsy, v patfe u oken vpadliny obdélné (a dalsi vpad-
liny v parapetech), ¢lenéné pilastry a vodorovné pasovani na plochach
mezi okny a pilastry. Rozvrh stitového praceli do navsi je zcela symetricky,
trojosy véetné spodni ¢asti stitu, kde jsou mezi étyfmi pilastry s jonskymi
hlavicemi po stranach dvé okna v ptilelipsové ukoncenych vpadlinach
Trojice. Nad vpadlinami jsou motivy zaclonovych girland, v horni ¢asti
stitu, oddélené deskovou fimsou, je jedno obdélné okno a po jeho stra-
nach symetricka dvojice esovité kapkovych stukovych motiv. Cely 5tit
je lemovan rfimsovym profilem s deskovym zakladem.

Podélné jizni priceli s obdobnym tvaroslovim, v patre dvanactiosé,
ma symetrické trojdéleni 3 - 6 - 3, pricemz stredni ¢ast je v patfe pilastry
rozdélena na tfi dvojice. V prizemi je pod levou dvojici zazdény hladky
obdélny portal s klenakem a okno, a pod zbyvajicimi dvéma dily jsou ptil-
elipsové arkady zapusténého a plackami klenutého zaprazi, svedené do
pilife z kvadri. Dtim byl v dobé prazkumu nepristupny, ale jeho dispo-
zice je jisté variantou ¢tyrdilného ¢lenéni ostatnich zdejsich velkych kla-
sicistnich domt. Dtim je noveé opraven se zjevnou snahou o respektovani
¢i doplilovani ptivodniho ¢lenéni (nedoplnéné jsou jenom nékteré detai-
ly na stitu).

19) SUA, SK, Ltm. 25. - SOA Décin, Vs Ceska Lipa, Grundbuch 1661, fol.
221, 243, OS CL 88 (lit. B), fol. 584, 586, 587; OS CL 89 (lit. C), fol.
148, 185, 186, 186v, 190v; kt. 252, 746.

20) SUA, TK, fasse, i. ¢. 1843, Loubi é. 5; JK, no top. 21; SK, Ltm. 251, st.
p- 19. - SOA Décin, Vs Ceska Lipa, Grundbuch 1661, fol. 40, 42, 45;
0S CL 88 (lit. B), fol. 41, 47v; OS CL 89 (lit. C), fol. 187.
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Jizné od domu navazuje v navesnim
pruceli viezd s novymi kovanymi vraty,
kamenna ohradni zed' a prizemni zdéna
stavba s jednodussim klasicistnim tva-
roslovim, vice dotéena novymi iprava-
mi. Ma neomitané zdivo z lomového pis-
kovce se soklem a naroznimi armatu-
rami z kvadrd, a sedlovou stfechu je-
nom nad polovinou svého ptidorysu
(jizni ¢ast je upravena jako terasa). Né-
kdejsi dvuar je dnes zmenSen novodo-
bou zdi, za kterou se rozpada velka zdé-
na stodola se sedlovou stfechou na fim-
se s deskovym zakladem. Zdivo stodo-
ly je opét provedeno v kombinaci
lomového kamene a armovacich kvad-
1, smérem do dvora ma novodoby cih-
lovy pristavek. Dvar a navazujici za-

hrada, situovana na svahu sklonéném
k jihu, maji terasové reSeni vcetné kas-
ny resp. bazénu, nové upravené a do-
plnéné.

Datovani: Dum je soucasti viny
zdénych prestaveb po pozaru ¢asti jad-
ra obce v roce 1843, ale byl zfejmé sta-
vén az poté, co probéhla znovuvystavba
domu, zniéenych pozarem. Roku 1857
byl jiz hotov spolu s ¢asti prizemni stav- :
by pri navsi, ktera pak byla jesté pro-  E=

dlouzZena. Stodola tehdy jesté prestave- Obr: 20: Loubi, klasicistni stavba velkého domu usedlosti ¢p. 12, ktery nebyl postiZen pozdrem roku 1843, ale
byl znovu vystavén krdatce po obnové postizenych objektti jesté ve stejném architektonickém a konstrukénim

na nebyla, ale stalo se to pak brzy, ve 2.
poloviné 19. stoleti.

Hodnoceni: Dim je mimoradné hodnotny objekt, soucast skupiny
naroéné postavenych velkych klasicistnich domti z poloviny 19. stoleti.
Staveni pri navsi i stodola jsou hodnotné stavby, doplaujici zastavbu
usedlosti. Pozoruhodné je i terasové reSeni zahrady, v zasadé zrejmé na-
vazujici na naro¢nou zdénou prestavbu usedlosti.

reSeni.

Cp. 20 - domkaf

Déjiny: Berni rula z roku 1654 uvadi objekt jako domek, ktery mél
inakonci 17. a v pribéhu 18. stoleti velmi nizkou cenu (roku 1697 - 30,
roku 1793 - 105 kop). K roku 1736 je zminovana dolni komora v nové
budové a ptida nad komorou. Rozliseni staré a nové budovy platilo jes-
té v roce 1793 (jako vyménky byla uréena kromé pobytu v domé komo-
ra nebo stara budova, ptida nad tzv. komorou a pul sklepa napravo
a komora nad svétnic¢kou). Dle josefského katastru se majitel prevazné
zivil jako krejéi. K roku 1812 byla vyménkem na bydleni svétnicka a ko-
mora s pudou nad tim na osobni véci, misto ve chlévé a polovina skle-
pa. Domek si nadale drzel pomérné minimalni cenu.?"

Situace: Chalupa v jizni ¢asti vesnice, nad cestou z tidoli v jejim nej-
strméjsim useku, v pisemnych pramenech sledovatelna od poloviny 17.
stoleti. UZ od 1. poloviny 18. stoleti tu byly dva objekty, ale patrovost je
vyslovné zminéna az na zacatku 18. stoleti. Na mapé€ stabilniho katast-
ru je objekt thlové skladby, odpovidajici dnesni situaci, znaceny zluté.

Popis: Jadrem objektu je patrova, v celém rozsahu roubena chalu-
pa, situovana kolmo ke svahu, takZze k jihu do cesty spociva na vysoké
podezdivce. Vstupni strana je vychodni, kryta zaprazim sedlové stre-
chy, se schody a peronem s ptilkruhovou arkadou pred vstupem do
chléva v podezdivce. Ten je vpredu klenuty stlaéenou valenou klenbou
z kvadra a vzadu tesany ve skale. Na vychodni i jizni strané je v prize-
mi jednoducha podstavka s rovnymi tramovymi pasky, na boéni strané
podpirana i vysunutymi konci (vzdy dvou) stropnich tramu, pred horni
sini je pavlaé s profilovanou parapetni fimsou, bednény stit. Trojdilna
dispozice komorového typu, priéemz komora (na strané ke svahu) ma
strop s prekladanym deskovym zaklopem. Sin je pruchozi, v jeji zadni
kuchynskeé ¢asti, oddélené klenutym pasem, je na strané ke svétnici do-
sud patrné dymnikové usti komina. Pec, dnes zborena, byla ale zasunuta
na druhé strané siné do komory, éemuz odpovida stoupajici valena klen-
ba v zadni ¢asti siné, ktera prevadéla dym od pece pod komin. Trojdil-

21) SUA, TK, fasse, i. €. 1843, Loubi ¢. 18; JK, no top. 59; SK, Ltm. 251,
st. p. 32. - SOA Décin, Vs Ceska Lipa, Grundbuch 1661, fol. 265; 0S
CL 88 (lit. B), fol. 335 - 340; OS CL 89 (lit. C), fol. 10 nasl.
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na dispozice patra odpovida pfizemi. Komin je cihlovy, vedeny Sikmo, ve
stropnim tramu pobliz komina je dlab s polodrazkou, bezpochyby po-
zustatek komina drevohlinéného. Krov ma hiebenovou vaznici. Na za-
padni strané je ke svétnici prisazen dfevény pristavek se sedlovou stfe-
chou na vysoké podezdivce z kvadra, jehoZ sténa k cesté ma usek s tra-
my do koncovych sloupku a na konci roubenou mistnost.

Datovini: Chalupa je bezpochyby z 18. stoleti (méla zpocatku dre-
vohlinény komin), a jeji jedinou vétsi mladsi tipravou je krov z pocatku
20. stoleti. Roubena mistnost v severnim kridle je mozna ona , komora
v nové budové*”, ktera slouzila jako vymének uz v 1. poloviné 18. stoleti.

Obr. 21: Loubi, chalupa ¢p. 20 patri do skupiny chudsich objektil, vyuziva-
jicich terénné neprizniva svazita mista v jizni éasti vesnice. Stavba reaguje
na terénni situaci vysokou podezdiviou, resp. vyzdénym suterénem s hos-
poddiskym prostorem (chlév). Jeji horni éast je dochovdna (aZ na novodo-
by krov) v roubené vystavbé z 18. stoleti, pricemz z této doby jsou tu i roz-
poznatelné doklady drevohlinéného komina.
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ni, valené klenuty sklep je se schody
spojen uzsi, rovnéz valené klenutou
chodbou. Pruceli domu neomitana,
uplatiiuje se velmi ptsobiva struktura
zdiva z ¢asteéné pravidelnych piskovco-
vych kvadri; ve vstupu hladké kamen-
né osténi, obdobné osténi (z mensich
kusu) v zazdéném sousednim vstupu do
chléva (?); okna ve vstupnim pruceli,
v prizemi, maji rovnéz hladka kamenna
osténi a druhotné uzité barokné - kla-
sicistni profilované parapetni fimsy.
V podezdivce vstupniho praceli druhot-
né osazeny kvadr s datovanim 1836 (ob-
racené). Ostatni okna prizemi a patra
maji pouze hladké parapetni fimsy
a masivni preklady, nad kterymi je zdi-
vo vylehéeno cihlovymi zaklenky nebo
dalSimi subtilnéjsimi dvoudilnymi ka-
mennymi preklady se segmentové tva-
rovanou spodni stranou. Patro oddélu-
je od prizemi pasova fimsa, rovnéz pro-
vedena jen v kameni (desky), hlavni, vi-
ce vyloZena rimsa je rovnéz deskova. Ve
Stitovém pruiceli je patro ramovano na-
roznimi pilastry; stit ve spodni poloviné
rovnéz z kamenného zdiva, horni troja-
helnik vyzdén z cihel; v ose Stitu trojice

Obr. 22: Loubi, dum ¢p. 26, situovany rovnéz ve svahu jizné od ndvsi, predstavuje ojedinélou stavbu ze 2. po-
loviny 19. stoleti jednalk svym méné obuvyklym dispozicnim resenim, ale zejména vgyraznym prucelim, prove-
denygm prevazné z neomitaného kamenného zdiva. V ném se uplatnuji i jednoduché kamenickeé ¢lanky, zéds-

ti druhotné pouzité.

Hodnoceni: Mimoradné hodnotny objekt, zachovany v malo naru-
Sené historické podobé, zajimavy soucasné svym umisténim ve svahu.
To ma duiisledky v dispozi¢nim feSeni (chlév v suterénu, a tudiz malo ob-
vykly komorovy typ ptadorysu v prizemi) i v malebném vnéj$im ptisobe-
ni.

Cp. 26 - domkaF

Déjiny: Stavba neni jesté uvadéna v berni rule. Objekt byl postaven
pred rokem 1685, kdy byl domek (haifSe]) prodavan za pouhych 24 kop
miSenskych. Roku 1755 i roku 1795 zde byla komora nad svétnici a hor-
ni ptidicka. Dle josefského katastru se majitelé zivili tkalcovstvim a na-
denictvim. Roku 1803 je pripominano v domku v rameci vymeénku vice pro-
stor: svétnice, svétnicova komora, komora nad svétnici, puda, ptida nad
stodolou, sklep, chlév a komora nad staji, roku 1843 zde nadale byla svét-
nicova komora.??

Situace: Chalupa v jihovychodni éasti obce, na severni strané sil-
nice. Zminka o patrovosti je z poloviny 18. stoleti, zajimavé jsou nad-
prumeérné podrobné tdaje o vyménku z roku 1803. Na mapé stabilniho
katastru je zluté znacena chalupa (a drobny hospodarsky objekt) situ-
ovana rovnobézné s cestou, tedy v pozici, odlisné od dnesniho domu.

Popis: Patrovy diim s prevazné obytnou dispozici (dvoudilné dvou-
traktové ¢lenéni pudorysu); dispozi¢ni feSeni jiz ponékud netradiéni,
zrejmeé reagujici na polohu stavebni parcely (dim otoéen severojiznim
smérem, na severni strané témeér prisazen ke skalnimu masivu). Vstup-
ni dil rozdélen na plochostropou chodbu za vstupem a §irsi sifiovou ¢ast
se schody do patra; vedle vstupni chodby komora (mohla byt i staj) se
samostatnym vstupem (dnes zazdény portal ve vstupnim priceli). Sirsi
obytny dil (nesymetricky) dvoutraktovy. V patfe se v podstaté opakuje
dispozice prizemi. V prizemi ¢ast prostort plochostropa (obytné mistnosti,
chodba), sini a komora zastropeny pohledovymi tramovymi stropy s jed-
noduchym fosnovym zaklopem; patro plochostropé. Chodbu od siné od-
déluje pouze segmentovy pas, vedle kterého vystupuje ze zdi mezi sini
a obytnym dilem téleso (uzavieného) komina; ve sténé komina patrny za-
zdény vétsi otvor ziejmeé souvisejici s obsluhou starsiho otopného vyba-
veni (pec). Pod jizni, obytnou ¢asti domu sklep piistupny schody pod scho-
distém do patra (oboje schody s masivnimi kamennymi stupni). Vlast-

otvord, stfedni architektonizovan pro-
filovanymi sloupky osténi a snad dru-
hotné uzitym prekladem s profilovanou
fimsou podloZenou zuborezem. Ve vr-
cholu a po stranach Stitu tri kruhové
otvory.

Vedle domu, severné ve skalnim masivu, maly, zcela ve skale tesa-
ny prostor, idajné byvala staj. Zapadné od domu vétsi stodola (mlat
ajedna perna); zdivo prevazné z piskovcovych kvadrti doplnéno (mezi pi-
lifi a ve §titech) zdivem cihlovym. Dim a stodola na terase vyvysené nad
silnici, plocha terasy oddélena a upravena opérnymi zdmi z nasucho
kladenych piskovcovych kvadrii; osa opérky pred pricelim domu zvy-
raznéna rizalitem, ve kterém studanka (haltyt) pristupna ze silnice, pro-
stor je (valen€) klenuty rovnéz z piskovcovych kvadri.

Datovani: Dim na mapé stabilniho katastru jesté ve starsi poloze
(rovnobézné se silnici), dnesni objekt postaven jako novostavba pravde-
podobné v 60. - 70. letech 19. stoleti. Souéasti stavby domu ziejmé by-
ly terénni upravy. Stodola je pravdépodobné az z prestavby v 1. tretiné
20. stoleti.

Hodnoceni: Dim, mimoradny zejména vyrazem pruceli s uplatné-
nim rezného kamenného zdiva (s robustnimi detaily osténi), zajimavy i dis-
pozi¢nim feSenim. Velmi hodnotna stavba ze 2. poloviny 19. stoleti.

Cp. 43 - sedlak

Déjiny: Berni rula (1654) uvadi objekt jiz jako statek. Poprvé je mis-
to gruntu (Tobolka) uvadéno pri prodeji roku 1756, vymének se soucasné
skladal ze svétnicky pres dvur, komory nad svétnici (na spani) a komo-
ry nad staji. V letech 1803 - 1805 bylo povoleno oddéleni ¢asti gruntu
(¢p. 57 a 58), jako vymeének slouzila komora nad chlévem. Roku 1839
mél mit odstupujici hospodar ve svétnici vpravo sttil se dvéma zidlemi,
celou vedlejsi svétnickou, ptl komory nad kamny se dvéma okny (coZ mél
na vlastni naklad oddélit novy hospodar), komoru nad volarnou, ptidu
nad obytnou svétnici az ke schodiim, misto ve sklepé az k pricce a staj-
ku ve volarné. Sourozenci si sméli mit vlevo v rohu postavit sttl se dveé-
ma zidlemi. Pokud zila matka, méli uzivat ptil komory nad obytnou svét-
nici a komoru nad volarnou, po jeji smrti méli uzivat ptl komory nad obyt-
nou svétnici.?”

Situace: Usedlost v jihozapadni ¢asti obce, v osadé Tobolka, patri-
ci zfejmeé ke stfedovékému jadru obce. Jeji drzitel je josefskym katast-
rem uveden jako sedlak, stabilnim katastrem rovnéz. Na mapé stabilniho
katastru jsou dva Zluté znacené objekty na dvore, déleném cestou na po-

22) SUA, TK, fasse, i. €. 1843, Loubi ¢&. 29; JK, no top. 72; SK, Ltm. 251,
st. p. 39. - SOA Décin, Vs Ceska Lipa, Grundbuch 1661, fol. 269; OS
CL 88 (lit. B), fol. 535 - 539; OS CL 89 (lit. C), fol. 253.

23) SUA, TK, fasse, i. €. 1843, Loubi ¢. 6; JK, no top. 41; SK, Ltm. 251, st.
p. 61. - SOA Déc¢in, Vs Ceska Lipa, OS CL 88 (lit. B), fol. 61, 69, 74;
0S CL 89 (lit. C), fol. 177, 179.
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le, jisté dam s chlévy a stodola.

Popis: Velky roubeny a zdény diim, ktery byl v dobé priizkumu ne-
pristupny. Padorysné ¢lenéni je zfejmé ctyfdilné, bezpochyby chlévniho
typu, ale vétsi zadni €ast prizemi véetneé siné je v mladsi dobé prezdéna.
Chlévy v zadni poloviné prizemi maji stajové klenby s traverzami, kla-
denymi ve sméru hrebene. V prizemi je roubena jenom svétnice s pod-
stavkou pri éelni i boéni sténé. Podstavka ma mirné konické sloupky s do-
zvuky barokniho typu profilace, kratkymi tramkovymi pasky a bohaté
profilovanou lizinou. Na lizin€ nad stfednim sloupkem c¢elni strany je v za-
pusténém ramecku vyrezano datovani A. 1812, na rohovém sloupku
v obdobném ramecku popisné ¢islo No 43. Svétnicka vedle svétnice je zdé-
na, ale podstavka (a jisté i roubeni) ptivodné pokracovalo. Patro je rou-
bené ve vétsiné svého rozsahu, v prednich mistnostech s okny, ktera ma-
ji jednoducha klasicistni okfidli s plochymi trojuhelnymi tympanony.
Pavla¢ na bo¢nim pruiéeli je v rozsahu horni sing, ale ptivodné pokracovala
dozadu (zaslepeny portal). Krov je novodoby vaznicovy, predni Stit je
provizorné vodorovné bednény. Ve dvore proti hospodarské ¢asti domu
je vstup do samostatného sklepa, provedeny z piskovcovych kvadri. Na
¢asti parcely zaniklé stodoly stoji zdény, snad novodoby omitnuty piizemni
objekt bez strechy.

Datovani: Jadro velkého roubeného domu je zfejmé celé z pocatku
19. stoleti, s novodobymi tipravami z pocatku 20. stoleti (prezdéni vétsi
casti prizemi, krov).

Hodnoceni: Dim je shodou okolnosti jediny, posledni z velkych
usedlosti, dochovany ve starSim dfevéném provedeni. Poskytuje i pres dil-
¢i novodobé upravy dobrou predstavu o stavbach téchto domu ve vrchol-
ném a zavérecném obdobi jejich vyvoje na prelomu 18. a 19. stoleti.

Cp. 45 - zahradnik

Déjiny: K roku 1646 je uvadéna jen zahrada (coz neznamena, Ze zde
nestal obytny objekt). I k roku 1719 je nemovitost nazyvana jen jako za-
hrada, avSak odstupujici hospodar si vyminil dvé komory dole v malé bu-
dové (gebdiudel). K roku 1764 je pfipominana komora nad staji, k roku
1798 komora do zahrady a déle komora vedle chodby.?”

Situace: Mala usedlost v jizni ¢asti obce, jiZzné od navsi. Patri zrej-
mé ke stfedovékému jadru obce, protoZe je uvedena mezi chalupniky
v berni rule. V pisemnych pramenech je na zacatku 18. stoleti zmino-
vana dalsi mensi budova v dvore a po poloviné 18. stoleti patrovost do-
mu, ktery mél zfejmé chlévni nebo smiSenou dispozici. Drzitel je v jo-
sefském i ve stabilnim katastru uveden jako zahradnik. Na mapé sta-
bilniho katastru je zachycena jedna, ale dost velka budova, znacena
zlute.

Popis: VEtsi, dosud z¢asti roubeny patrovy dim; dispoziéni schéma
trojdilné (chlévni typ), dvoutraktové, k jadru navazuje dil kolny. Hmo-
tové feSeni ve varianté asymetrického dvoutraktu s prizemnim uzsim dru-
hym traktem. Predni ¢ast v prizemi a pravdépodobné i patre roubena,
se zaprazim ve vstupnim priiceli. Roubena konstrukce bez starsich, na-
mi pasky (profilace pouze jednoduchym okosem), patro predstupuje na
profilované rimse, (mladsi) okna doprovazena jednoduchymi novymi ob-
lozkami, které snad tvarové navazuji na klasicistni predchtidce. V pri-
zemi sparované roubeni, patro bednéné. Svétnice dnes plochostropé
s omitanymi podhledy, pouze v sini v patre ponechan pohledovy tramo-
vy strop. Na obvyklém misté v sini $irsi otevieny komin lichobéZnikové-
ho pudorysu (pec byla situovana ve druhém traktu). Hospodarska cast
prizemi (staj, komory) zastropena stajovou klenbou. Priceli zdéné ¢as-
ti élenéno lesenovymi ramy, okna v patfe doprovazena klasicistnimi pa-
rapetnimi fimsami a secesnim Stukovym dekorem v horni ¢asti. Mlad-
§i sedlova strecha s vaznicovym krovem; predni bednény stit obloZen brid-
lici, na zadnim, zdéném dnes necitelné datovani idajné 1905. Pod pred-
ni ¢asti domu valené klenuty sklep.

Stodola zapadné od domu; stfedné velka s obvyklym trojdilnym cle-
nénim (jednomlatova). Konstrukcee pilifova (z piskovcovych kvadri) s bed-
nénymi vyplnémi a Stity; v severnim pruceli vyplné (mladsi) zdéné, vaz-
nicovy krov se stojatou stolici. Na vazném tramu (po strané mlatu) da-
tovani 1886.

Datovani: Roubené jadro domu datovatelné pouze ramcové do 18.

24) SUA, TK, fasse, i. €. 1843, Loubi ¢&. 13; JK, no top. 43; SK, Ltm. 251,
st. p. 54. — SOA Déc¢in, Vs Ceska Lipa, Grundbuch 1661, fol. 144 na-
sl.; OS CL 88 (lit. B), fol. 253 nasl; - SOkA Ceska Lipa, Okresni soud
Ceska Lipa 90 (lit. D), fol. 25v. nasl.
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Obr: 23: Loubi, detail podstdaviy domu usedlosti ¢p. 43 zdpadné od jadra ves-
nice, s datovanim 1812 nad sloupkem.

ti, kdy byla prezdéna hospodarska ¢ast véetné otopného vybaveni a vy-
ménény nékteré detaily ponechané roubené ¢éasti (podstavka, okna).
DalSim vyraznéjSim zasahem byla vyména stfechy na pocatku 20. sto-
leti (velmi pravdépodobné 1905) spolu s Gpravou priiceli zdéné ¢asti. Sto-
dola postavena roku 1886.

Hodnoceni: Jeden z poslednich vétsich domu s fragmentem roubené
konstrukce, doklad charakteristické postupné prestavby s vyraznéjsim
uplatnénim klasicistni etapy. Mladsi, ale tradi¢ni stodola ze zavéru vel-
ké stavebni viny ve 3. étvrtin€ 19. stoleti.

Cp. 46 - sedlak

Déjiny: Statek se Senkem je zminovan jiz v berni rule (1654). Nej-
starsi zaknihovany vymének se skladal z komory vedle chodby a obvy-
klé moznosti pobytu v svétnici u stolu. K roku 1699 je zminovana ko-
mora na strané k vesnici a nova komora v zadni ¢asti. Pokud novy ma-
jitel postavi novy dtim, mél postupujici dostat misto komory noveé po-
stavenou svétnicku. Na konci tricatych let 18. stoleti si hospodar vyminil
moznost obvyklého pobytu ve svétnici a dale horni svétni¢ku s komorou
u schodl1 v predni obytné budové a piidu nad ni. Roku 1807 je zmirio-
vana horni komora nad svétnici a roku 1819 horni svétnicka nad svét-
nici na strané do dvora a svétnicka nad dvorem.>

Situace: Usedlost na zapadni strané navsi, ktera zfejmé patrila ke
stredovékému jadru obce. Patrovost domu je poprvé jasné zminéna v 1.
poloving 18. stoleti. V josefském i stabilnim katastru je drzitel uveden
jako sedlak. Na mapé stabilniho katastru je pét resp. Sest objektt1, zna-
25) SUA, TK, fasse, i.¢. 1843, Loubi ¢. 1; JK, no top. 45; SK, Ltm. 251, st.

p- 25. - SOA Décin, Vs Ceska Lipa, Grundbuch 1661, fol. 66; OS CL

88 (lit. B), fol. 81, 86; OS CL 89 (lit. C), fol. 49 - 57v; Kontraktenbuch

No XXXIV lit. D, fol. 297; kt. 746; — SOkA Ceska Lipa, AO Loubi, i. ¢.

1, bez nazvu (pozemkova kniha), 1731, fol. 272.
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ci a sini, pficemz diivod této upravy ne-
ni zatim zfejmy. TTi pozdéji vlozené
stropni tramy maji jednoduchy okos na
spodnich hranach, v zadnim podélném
pruceli neni jejich osazeni do stény pa-
trné. Zriceny strop ma povalovy zaklop
z kulatiny o priiméru az 20 cm.

Roubena konstrukce siné a komor
je obdobna, detaily osténi vstupt do si-
né, svétnice a komor jsou shodné. Ve
stfednim sloupku dvojportalku komor je
patrny dlab pro zavazani tramu pricky
mezi komorami. Jediné starsi okno, re-
spektive pruduch se dochoval ve sténé
siné (vedle vstupu), okna komorové ¢as-
ti byla po upravé na chlév zvétSena. Pri-
stavek rozsirujici komorovy dil ma vys-
§i podezdivku, roubené stény ze subtil-
néjsich tramt jsou k jadru domu napo-
jeny na sloupek.

Podstavka pod sténami patra je
v podstaté trojiho typu. Archaicky pti-
sobi jednoducha, obloukové tvarovana
konstrukce se stihlymi pasky ve Stito-
vém priceli. Pfed sténou svétnice do
dvora je zjevné mladsi konstrukee s jem-

el i

Obr. 26: Loubi, celkovy pohled ze dvora na starsi, drevény diim v usedlosti ¢p. 46, pred jeho rozebranim pro
museum lidové architektury v Zubrnicich. Patrny je zbytel pavlace s arkddou starobylého provedeni, kterd

ze tri stran lemovala patro v zadni éasti domu.

cenych zluté. V usedlosti se donedavna dochovaly tfi, resp. étyri objek-
ty, z nichZ nejstarsi, zna¢né narusSeny roubeny diim na jizni strané dvo-
ra, ktery zfejmé slouzil jako vymeének, byl v roce 1994 rozebran a pre-
vezen do skanzenu v Zubrnicich. Starsi dim v usedlosti ¢p. 46 v Loubi
bylo patrové, témer zcela roubené staveni se sedlovou stfechou; mladsi
zdény duam stojici na jizni strané dvora je orientovan podélnou osou
presné ve sméru vychod - zapad, se vstupem v ose severniho pruceli.

Popis (roubeny dim): Objekt mél trojdilné ¢lenéni dispozice regio-
nalné méné obvyklého komorového typu dispozice s dvoutraktovym re-
Senim tretiho, komorového dilu. Napadny je rozdil velikosti (délky) kraj-
nich dispozi¢nich dil1, pficemz patro v podstaté opakovalo dispozici pii-
zemi. Jadro domu bylo v minulosti rozsifeno o dva prizemni pristavky:
v zadnim podélném pruiceli byla vedle svétnice pristavéna mala zdéna
svétnicka, a v zadnim Stitovém pruceli byl ke komorovému dilu prista-
vén roubeny pristavek, ktery byl v posledni fazi vyuziti domu spojen
s dvoutraktem komor do jednoho prostoru a vyuzivan jako chlév.

Roubena konstrukce ptisobi na prvni pohled stejnorodé, v detailu
jsou ovSem patrné mladsi zasahy, které souvisi se stavebnim vyvojem ob-
jektu. Roubené stény prizemi i patra jsou z hranénych tramu s rohovou
vazbou prevazné na zamky, stény jsou osazeny na podezdivku z pis-
kovcovych kvadria. Samostatné kamenné patky maji nékteré sloupky
podstavky. Jizné od jadra objektu jsou v terénu zbytky podezdivky pri-
stavku svétnice a spodni ¢ast zdiva drobného sklepa pred ¢ernou kuchyni.
V podezdivce jizniho pruceli roubeného jadra je (zhruba uprostred sveét-
nice) na jednom z kvadrt tesané datovani 1700.

Konstrukce prizemi je rozdélena na dve relativné samostatné ¢asti,
svétnici a ¢ast siné a komor. V konstrukci svétnice je zfejmé starsi hor-
ni éast (asi 2 horni tramové vénce), ve Stitovém pruceli a na spodni stra-
né jediného tramu pricky mezi svétnici a sini jsou patrné zbytky od-
stranéné dvojice masivnich bidel kruhového prirezu, které byly zace-
povany do stén. V severozapadnim naroZi svétnice je patrny detail zajisténi
zacepovanych tramu jesté svislym kolikem. Vymeéné spodni ¢asti stén na-
sveédéuje detail vazby jihozapadniho narozi, kde je patrné nepravidelné
navazani tramu Stitové a zadni stény s vloZzenymi hranolky. Vyména
tramu stén svétnice v prizemi zfejmé koresponduje i s odliSnym typem
tramkového osténi oken v prizemi a patre. Mladsi faze je patrna i v kon-
strukci stropu svétnice, kde z péti stropnich tramti jsou dva starsi, s vy-
raznéjsimi okosy spodnich hran, pfiéemz tram bliZe ke Stitové sténé ma
okoseni uprostfed preruseno a na spodni strané tramu je jednoducha
ryta kruznice. Dtilezitym detailem je vztah vybéhti (konctl) okoseni strop-
nich tramu ke sténé do dvora, kde jsou konce okosu pohlceny sténou,
coZ nasvédcéuje naslednému posunuti dvorové stény ,dovnitf svétnice®.
Tomuto posunuti odpovida i detail odskoku dvorové stény mezi svétni-

nou ostrou profilaci, kde jsou kouty pas-
kt uzavieny prkennymi vyplnémi.
V ostatnich sténach je konstrukce pod-
stavky zcela jednoducha, pouze s pasky.
V zadni ¢asti dvorového pruceli (v rozsahu siné€ a komor) a v zadnim §ti-
tovém pruiceli je sténa patra nad sténou prizemi, v ostatnich obvodovych
sténach patro na podstavce predstupuje o Sifku tramu pred lic stény pri-
zemi.

Do zadni ¢éasti stfedniho dilu je vestavéna zdéna cerna kuchyné,
oteviena Sirokym obloukem do siné. Zdivo je prevazné z piskovcovych
kvadrti, doplnéné cihlovymi zaklenky, cihlova je rovnéz klenba sloZena
ze dvou ptidorysné i prostorové nepravidelnych placek mezi segmento-
vymi pasy. V severovychodnim kouté stropu je patrné asti Sirsiho komina,
dodate¢né prekryté mladsSim stropem. Z detailu jiZni stény neni jedno-

Obr. 25: Loubi, otisk nékdejstho drevohlinéného provedeni komina nad hlav-
nim topeni$tém na roubené sténé siné v patre domu ép. 46. Konstrukce ko-
mina, resp. dole otevieného dymniku byla kombinovand - vlevo jsou u nd-
rozi odrezdany tramy jeho roubené stény, stopy po zatlucenti kolicktl vyme-
zuji jeho vnitrek s hlinénou vymazdvkou a uprostred Sikmého vymezent té-
to plochy vpravo je dlab po zakotveni tramiu jeho protéjsi stény, kterd tudiz
musela byt hrazdend.
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Obr: 26: Loubi, jednoduché pozdné klasicistni ztvarnéni bocniho priiceli dru-
hého, mladstho zdéného domu v usedlosti ép. 46 z doby po poloviné 19. sto-
leti, dochovaného s fadou cennyjch detailtl v interiéru.

znaéné ziejmy vztah ¢erné kuchyné a propojeni kratkou kose nasazenou
chodbickou k pristavéné svétnici (soucasné ?). V jizni sténé je dobre do-
chované usti pece vysunuté pred priceli, na strop malého valené kle-
nutého sklepa, jehoz zaklady jsou dodnes sledovatelné.

Konstrukce patra je zcela roubena, ale patro bylo vzhledem k po-
kro¢ilému stavu destrukce nepristupné. Starsi detaily tramkovych osté-
ni oken v predni éasti maji odliSné reSeni ¢epu a profilaci fimsy, osténi
vstupti (viditelnych z pfizemi) je obdobné s detaily prizemi. Na starsich
snimcich z interiéru patra jsou na sténach patrné otisky dokonce dvou
nékdejsich drevohlinénych komint - nad hlavni kuchyni a také v pred-
ni obytné ¢asti domu.

V zapadni hospodarské poloviné domu obiha prtceli patra pavlac,
ve dvorovém a §titovém pruceli vykonzolovana na stropnich tramech,
v zadnim (jiznim) praceli zapusténa za lic. Vyraznym architektonickym
prvkem je sloupkova arkada v zabradli pavlace ve dvorovém pruceli, je-
jiz ukonéeni na levé strané nasvédéuje dodateénému zkraceni, respek-
tive odstranéni pavlacée pred priicelim svétnice. V zadnim §titovém a po-
délném pruceli bylo zabradli jednodussi, pouze se sloupky doplnénymi
pasky. Odlisné jsou v konstrukci pavlace v jednotlivych priceli i nékte-
ré drobné detaily jako napr. uchyceni madla zabradli. Krov sedlové stre-
chy je zficeny, detail okapové vaznice stejné jako sklon strechy a reSe-
ni Stitu svéd¢i o mladsi vymeéné celé konstrukcee stiechy.

Dtim je ¢astecné podsklepen, pod svétnici je situovan sklep se sa-
mostatnym vstupem ze zaprazi (pfimé schody v zaprazi uzaviené po-
klopem, pred vstupem do vlastniho sklepa mala podesta s novodobym
betonovym stropem). Zdivo i valena klenba jsou z presné opracovanych
piskovcovych kvadru, sklep je rozdélen na dva mensi prostory, v obou
¢astech jsou vzdy vedle vstupu niky, zadni prostor je vétran do paty jiz-
niho priceli.

Popis (mladsi zdény dum): Dlouhy zdény a patrovy objekt se sed-
lovou stfechou na fimse s deskovym zékladem. Jeho vnéjsi tvarnost je
dosti rozmanita: predni obytna ¢ast ma dokoncenou omitanou pozdné
klasicistni fasadu, diferencovanou ponékud na §titovém priceli do na-
vsi a na strané do dvora. Stit do navsi, ktery ma omitku znac¢né opada-
nou, mél uz charakter mirné historizujici se segmentové ukonéenymi ok-
ny a kruhovymi vétracimi priaduchy s dérovanym plechem. Stredni
a zadni ¢ast dvorového priceli ma omitku v jednoduchém az provizor-
nim provedeni na fasad¢, ¢lenéné jenom vpadlinami resp. vystupujici-
mi pasy, s uplatnénim reznych piskovcovych kvadra na soklu a bocich
arkady pri vstupu. Okna jsou v obytné ¢asti prizemi dvojita z poc¢atku
20. stoleti s ¢lenénim typu , T, ale v celém patfe ptivodni jednoducha
vnitini, osmitabulkova, s pevnou vodorovnou pri¢li. Portaly vstupt jsou
vesmeés hladké obdélné, z tesaného piskovce.

Dispozi¢ni ¢lenéni domu je étyrdilné, pricemz arkadové ,zaprazi“ je
netypicky az u tfetiho ptidorysného dilu, tedy u staje. Jinak je ptidorysné
schéma obvyklé - za staji je spizni komora, pristupna ze zadni ¢asti si-
né. Do siné se vstupuje ze zminéného zaprazi a také pfimo ze dvora. Je
tu v podélném sméru obdélna plackova klenba se dvéma obdélnymi zr-
cadly, a za ni schody do patra v malo obvyklém podélném umisténi. Na-
stup na schody je proti vstupu do svétnice a u vstupu do oddélené zad-
ni ¢asti siné, zaklenuté dvéma plackami. Odtud je sestup do valené kle-
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nutého sklepa, ponoreného do stoupajiciho terénu za domem. V predni
¢asti klenby sklepa je jasné patrna spara. Pec je zasunuta pod podestu
schodisté a obsluhovala se ze zadni éasti siné u vstupu do spizni komory.
Ta je klenuta plackou stejné jako staj (vSechny placky jsou velmi ploché,
se segmentovymi Cely). Tfemi poli pozdnich placek s prizednimi pasy je
klenuty i chlév ve ¢tvrtém dilu ptadorysu, pristupny ze dvora.

Dispozice patra navazuje na ¢lenéni pfizemi. Dil siné s vytusténim
schodt (a stejné umisténymi schody do krovu) je rozdélen priékami
(z¢asti prkennymi) a ma stropy s viditelnymi hrubé tesanymi tramy se
zaklopem z rtiznych, i druhotné uzitych povalka. VEtsi predni svétnice
ma bohatou vymalbu stén i stropu z prelomu 19. a 20. stoleti. Treti dil
patra ma trojtraktové reSeni komor se stfedni chodbou, a ve ¢tvrtém di-
lu je velka komora na celou §irku domu opét se stejnym tramovym stro-
pem. Krov je hambalkovy s leZzatymi stolicemi, jeSté s treti stfedni vaz-
nici, s tradiénim izola¢nim pokryvem podlahy hlinénou mazaninou. Ke
Stitovému priceli domu navazuje novodoba ohradni zed s brankou
a vjezdem uzavienym posuvnymi vraty.

Ve dvore vétsi novodoba stodola (cihlové zdivo, nadezdivka s vétra-
cimi praduchy tvaru kiize, nizka sedlova stfecha); k jednomlatovému jad-
ru navazuje dil kolny a v tthlu dalsi soudoba, nebo o malo mladsi kol-
na. V zahradé usedlosti (jizné od dvora) drobny hospodarsky objekt, pu-
vodné snad susarna (?). Objekt na ptidorysu cca 5 x 10 m je vyzdén ze
smiSeného zdiva; zapadni Stitové pruceli je oteviené, respektive s pilif-
ky z piskovcovych kvadrii odsazenymi od podélnych stén, otvor byl uza-
vien vraty; v opa¢ném $titovém pruiceli je v ose zazdény uzsi vstup se seg-
mentovym zaklenkem a kamennym osténim. Sirsi sedlova strecha (jed-
noduchy hambalkovy krov) presahuje v podélnych prii€elich, stity jsou
jednoduse svisle bednéné.

Datoviani: Nejstarsim objektem v usedlosti byl donedavna roubeny
diim s jadrem pravdépodobné z prelomu 17. a 18. stoleti, s dil¢imi mlad-
§imi ipravami. Zdény diim je pozdné klasicistni, pochazi z celkové pre-
stavby po poloviné 19.stoleti, snad na poéatku 60. let, kdy byla v pod-
staté usedlost rozdélena na dvé ¢asti. Byl zfejmeé postaven v zavéru vl-
ny prestaveb dom velkych usedlosti, ktera zapoc¢ala skupinou domu,
znicenych pozarem roku 1843. Jeho mladsi upravy se dotkly jenom né-
kterych interiéra (horni svétnice a ¢asti oken). Hospodarské objekty
(stodola, kolna) jsou s vyjimkou susarny v zahradé (zfejmé z 1. polovi-
ny 19. stoleti) novodobé, z mezivaleéného obdobi.

Hodnoceni: Roubeny diim byla mimoradné hodnotna stavba, uni-
katni dobre dochovanymi stopami dokonce dvou drevohlinénych komi-
nd resp. dymnikti. Mimoradné hodnotny je ale i pozdné klasicistni dtim
jak pro svou dulezitou pozici uzavirajici skupinu zdejsich velkych sta-
veb z poloviny 19. stoleti, tak pro zcela pozoruhodné intaktni interiéry
s puvodnimi stavebnimi dopliiky. Susarna v zahradé predstavuje v mis-
té i okoli jediny dochovany objekt svého druhu.

Cp. 48 - zahradnik

Déjiny: Poprvé pripominano roku 1635, poté v berni rule. K roku
1683 byla soucasti vyménku komora pres dvur, dale dolni (komora?)
u kolny a horni k vesnici. K roku 1767 byla vyménkem (na spani) ko-
mora nad chlévem. Zvlast podrobné je rozvedeni vyménku k roku 1805:
pobyt vlevo ve svétnici, moznost sedét a mit stil od kamen dozadu v ro-
hu, spat a mit své véci v komore nad svétnici, v 1été bydlet ve svétnici
pres dvur, v zimé a v nemoci ve svétnici, dale pouzivat pul sklepa vlevo.
Pro sestru kupujiciho ztstala do provdani komora nad staji a pudicka
nad svétnicovou komorou.?®

Usedlost na zapadni strané navsi, ktera zfejmé patfila ke stredoveé-
kému jadru obce. Na mapé stabilniho katastru jsou tri zluté znacené ob-
jekty kolem nevelkého dvora.

Popis: Na severni strané dvora velky zdény patrovy dum; ¢tyrdilna
dvoutraktova dispozice, v prizemi obytna a hospodarska ¢ast, patro dnes
zcela obytné. V pfizemi jsou od Stitového priceli fazeny: plochostropé svét-
nice (v obvyklém asymetrickém dvoutraktovém usporadani), sin zakle-
nuta plackou a polem segmentové klenby vedle schodt do patra (scho-
dy jsou situovany podélné u stredni zdi), za sini kuchyné zastropena dvo-
jici placek s eliptickym pasem; z kuchyné pristupna komora ve druhém
traktu tretiho dispozi¢niho dilu, zatimco v prednim traktu téhoz dilu
pripravna (plocha placka) a kratké zapusténé zaprazi uzaviené vraty ve
dvornim prugceli; v poslednim dilu dispozice staj zastropena tfemi poli vel-

26) SUA, TK, fasse, i. €. 1843, Loubi é. 8; SK, Ltm. 251. - SOA Dé&¢in, Vs
Ceska Lipa, Grundbuch 1661, fol. 157, 158; OS CL 88 (lit. B), fol.
267, 274, 275v.
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Obr. 27: Loubi, detail Stitu domu usedlosti ¢p. 48 ze 3. éturtiny 19. stoleti,
uz se segmentovymi zdlclenky oken a historizujicimi proky ve Stukové vy-
zdobé stitu. Ten uz nahore nemd polovalbu a dole ma leZata vétract okén-
Ica, naznacujici poc¢ingjici oblibu ptidnich nadezdivel.

mi plochych placek s prizednimi a stfednimi eliptickymi pasy. Patro
v celém rozsahu plochostropé. Prticeli neomitana (ale ne zamérné, ne-
byla provedena omitka), patrna skladba zdiva z opuky s armovanim na-
rozi z piskovcovych kvadra a okennich osténi (se segmentovymi zaklen-
ky) z reznych cihel; patrova a korunni rfimsa deskova podlozena drob-
néjsimi profily. Stit s nadezdivkou omitany, s jednoduchym symetrickym
rozvrhem otvort (3 - 2) a nadokennimi fimsami.

Proti domu mensi hospodarské staveni (sypka, kolna); zdény prizemni
objekt s ptidnim polopatrem. Prtceli jednoduse ¢lenéna, ve Stitovém
pruceli se uplatriuje vaznicovy krov; v horni ¢asti stitu datovani 1891.

Vzadu ve dvore vetsi zdéna stodola, jednomlatova trojdilna. Zdivo
z piskovcovych kvadrt, eliptické zaklenky vjezdti s obdélnymi vpadlinami
pro vrata; praceli ukonéena deskovou fimsou.

Datovani: Dim postaven jako novostavba v 60. - 70. letech 19. sto-
leti, stodola zfejmé soudoba nebo o malo mladsi (70. - 80. léta 19. sto-
leti). Nejmladsim objektem v usedlosti je datované hospodarské staveni
ze zavéru 19. stoleti.

Hodnoceni: Diim ze zavéreéného obdobi vystavby velkych klasi-
cistnich a postklasicistnich domu, s charakteristickym dispoziénim
i konstrukénim (plackové klenby) feSenim; zajimavym a hodnotnym do-
kladem stavebni techniky je nezamérné rezné priiceli. Diim v usedlosti
doplnuji tradiéni hospodarské objekty.

Cp. 51 - sedlak

Déjiny: Statek uvadén jiz v berni rule z roku 1654. K roku 1678 pri-
pominana horni komora nad dvorem a jakasi stara budova na strané
k vesnici (méla byt postavena nova budova). V roce 1725 byla vyménkem
stara svétnice a komora nad staji, roku 1802 komora nad kamny a na
véci komora nad svétnickou, maly sklep pod svétnickou. Na statku by-
la dale mala komora nad svétnici, k roku 1829 svétnicka do dvora, na
spani a na véci komora nad svétni¢kou, ptida nad svétni¢kou na chmel
a komora nad hospodarovou svétnici nad peci.

29. biezna 1843 statek sedlaka Franze Wendlera vyhorel - shorela
obytna roubena budova o ptidorysu v prepoctu 21,8 x 7,59 m a vysce
s patrem 4,43 m. Obsahovala obytnou svétnici, predsinn s kuchyni, chlév,
mastal, dva pristavky s naradim, chlivek pro prasata a husy, vymének
o pudorysu 14,86 x 6,01 m a vySce s patrem 4,43 m, ktery obsahoval
obytnou svétnici, pfedsin, dva teletniéky a neuzavienou vozovnu. Syp-
ka méla ptdorys 9,48 x 6,01 m, s patrem méla vysku 4,74 m. Sypka mé-
la ptidorys 14,86 x 7,59 m a vysku 3,16 m. Skody na budovach byly cel-
kem vyéisleny na 1060 zl. 21 kr., celkova Skoda i s inventarem ¢inila 2680
zl. 21 krejcarti. 25. dubna 1843 Wendler podal Zadost postavit dle do-
danych pland hospodarskou budovu, k Zadosti prilozil dochovany plan
zednického mistra Franze Frohlicha. 25. kvétna byla Zadost komisionalné

posouzena a o den pozdéji bylo vydano stavebni povoleni. V dobé od 27.
kvétna 1843 az do 26. listopadu 1844 si majitelé vypujéili celkem 3384
z]. 32 kr. od riiznych osob, z ¢ehoz 400 zlatych byla pujcka kravarské-
ho zednického mistra Ignace Kriescheho. Formulovany vymének roku
1846 se skladal ze spole¢ného pobytu v dolni svétnici a samostatné pri-
délené vedlejsi svétnicky, komory nad vedlejsi svétnickou a komory nad
staji do dvora, pricemz kvelb mél byt pouzivan spole¢né s hospodarem.
Pres dvur byl sklep.?”

Situace: Usedlost na zapadni strané navsi, ktera zfejmeé patrila ke
stfedovékému jadru obce. Patrovy dtim tu zfejmé byl uz v zavéru 17. sto-
leti, kdy se uvazovalo i o stavbé samostatné budovy pro vymeének. V jo-
sefském i stabilnim katastru je drzitel uvadén jako sedlak. Roku 1843
shorel patrovy roubeny diim chlévniho typu, samostatny patrovy vy-
meének, patrova sypka a zrejmeé i stodola, ktera ale neni zminéna. Na ma-
pé stabilniho katastru jsou dva zluté znacené objekty. Na situa¢nim
planu je zakreslen novy dam, podstatné vétsi nez stary.

Popis: Patrovy zdény klasicistni dam se sedlovou stfechou s val-
bickami, krytou vlnitym eternitem, situovany na severni strané dvora kol-
mo k navesni fronté. Celo do navsi je Gtyfosé, jizni dvorové pruceli ma
tfinact os. Pruceli na podezdivkach z piskovcovych desek jsou vyrazné
¢lenéna fimsami (korunni fimsa ma deskovy zaklad), pilastry, vpadlinami
s ptlelipsovymi zaklenky u oken prizemi a na dvorovém pruceli témér
symetrickym trojdélenim s arkadovym zaprazim ve stfedni ¢asti prize-
mi. Pod okny prizemi jsou parapetni fimsy tesané z piskovce, okna v pat-
fe jsou sdruzena do skupin spoleénymi Stukovymi parapetnimi fimsa-
mi. Sambrany oken jsou provedeny odliSné v pfizemi a v patfe, a také
na predni obytné ¢asti domu (vzadu jsou jednodussi). Okna jsou vesmés
zni¢ena, v patfe zbyva ¢ast ramu vnitrnich jednoduchych oken s pevnou
vodorovnou pricli, zfejmeé Sestitabulkovych, v obytné ¢asti prizemi jsou
jesté ramy po snad dodatecnych druhych vnéjSich oknech. Pfedni Stit
je lemovany fimsovym profilem, a ma tfi okna v mélkych ptilelipsovych
vpadlinach. Nad stfednim oknem je ve Stuku dvojice andilku, drzici vé-
nec s datovanim 1844, po stranach se dvéma kapkovitymi otvory. Obé
zadni praceli maji ¢lenéni zjednodusené: v zadnim Sstitu jsou dvé okna
a horni ptilkruhovy otvor, podélna zadni sténa je neomitnuta.

Do siné se vstupuje na zacatku arkadového zaprazi, klenutého tre-
mi obdélnymi plackami. Ptidorys domu je pétidilny, vétSinou ve dvou-
a trojtraktovém usporadani. Trojdilné predni jadro ma smiSenou dispozici,
protoze za staji je ze zadni ¢asti siné pristupna spizni komora. V éele do-
mu je velka svétnice (3 a 3 okna) a vedle ni mensi svétnice, obé s omi-
tanym podhledem s fabionem (rakos na hranénych povalech). Cely zby-
vajici ptidorys prizemi je klenuty plackami. Kuchyrska ¢ast sin€ ma po-
dobu velké niky, prilozené ke sténé svétnice a oteviené do siné ptilelip-
sovym pasem, na jejiz klenbé bylo oteviené uisti komina. Velka chlebova
pec byla v navazujicim zadnim koutu siné. Valené klenuty sklep vyzdeé-
ny z piskovcovych kvadrt je pod velkou svétnici, pristupny zalomenou
chodbou od schodt, které zaéinaji v zadni éasti siné u vstupu do spiz-
ni komory. Ve tfetim puadorysném dilu je kromé spiZni komory staj, pri-
stupna ze siné a ze zadni ¢asti arkadového zaprazi, a plackami klenuté
chlévy jsou i ve ¢tvrtém a patém dilu (vZdy se étyimi poli placek oproti
projektovanym trem).

Pricné clenéni patra je opét pétidilné, odpovidajici pfizemi. V cele je
rovnéz dvojice obytnych mistnosti, a za nimi sin, z niZ je pfistupna lo-
dziova pavlaé. Ta je neorganicky vsunuta do byvalé prvni komory pravé
tou ¢asti, ktera je do dvora oteviena arkadou. V sini i v lodzii je strop s vi-
ditelnymi tramy, na podlaze siné je dlazba z cihel, v niZ je hlavni diago-
nalni komunikacni trasa od schodt ke svétnici provedena z opukovych
desek. Tii zadni dily domu byly vyhrazeny komoram v trojtraktovém
usporadani se stfedni chodbou, pficemz vesSkeré vnitini délici stény by-
ly zbofeny pii tipravé na drabezarnu. Krov je hambalkovy s lezatymi sto-
licemi (projektovany byly stolice stojaté).

Dvur na zapadni strané uzavira zdéna stodola se sedlovou stfechou,
jejiz starsi ¢ast odpovida zcela projektu pro stodolu v ,ép. 52*: je Etyt-
dilna s trojdilnym jadrem s mlatem a dvéma pernami, na severni stra-
né se ¢tvrtym dilem kolny. Zdivo stodoly je z piskovcovych kvadru se svis-
Iymi Stérbinovymi praduchy, na podélnych stranach s fabionovymi fim-
sami, které jsou nad otvory vrat provedeny (soucasné jako preklady)
27) SUA, TK, fasse, i. ¢. 1843, Loubi ¢. 9; JK, no top. 51; SK, Ltm. 251, st.

p. 14. - SOA Dé¢in, Vs Ceska Lipa, Grundbuch 1661, fol. 80, 96, 119,

121; - SOA Dééin, Vs Ceska Lipa, Grundbuch 1661, fol. 121; OS CL

88 (lit. B), fol. 121, 128, 131v; OS CL 89 (lit. C), fol. 161, 163v, 226,

264, 265; b. ¢., Obligationsbuch Lit. I, Nro XXXIX, 1844 - 1848, fol.

20; kt. 252.
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Obr. 28: Loubi, projekt novostavby domu usedlosti ¢p. 51: Plan zur Wiedererbauung der abgebrannten Wirthschaftsgebdiude des Bauers Franz Wendler
in Lauben NC 51; s. d. (1843), Franz Frohlich, grafické méritko videnské sdahy, ptdorysy prizemi a 1. patra, pohled (SObA Décin, Vs Ceska Lipa, kt. 252,
plan 10). Provedenti pldnu vellcého domu je tisporné az schematické - podélné priiceli je neclenéné, stitové pruceli neni zakresleno, plackové klenby v pri-

zemi jsou jenom naznaceny situovanim délicich pasti.

ot e
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Obr. 29: Loubi, kuchyriska ¢ast siné v prizemi domu ¢p. 51, realizovand
podle ptwodniho projektu, pohled od vstupu do domu. Zcela vpravo jsou
dvere do svétnice, za deélicim klenebnim pasem je kolmy pas, vynasejici
otevrené Usti komina,, resp. dymniku, pod kterym se priklddalo do kamen
ve svétnici (dochovand nika) a varilo na podesté s otevienym ohnistém
(v misté mladsiho podezdeéni komina, provedeného s uzavienim jeho spod-
niho usti). Vzadu za pilifem byla situovdna velkd chlebova pec s tistim v mis-
té dnesniho vstupniho otvoru vpravo od pilire, jejiz lcour volné stoupal do otev-
feného tisti kkomina.
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Obr. 30: Loubi, klenba sklepa pod svétnici domu ¢p. 51, provedend z pis-
Icovcovych kvadrtt.

z tramt. Vnitrni délici dfevéné konstrukce jsou odstranény, hambalko-
vy krov s lezatymi stolicemi je vcelku kompletni. Uprostred vazného tra-
mu, do kterého zasahoval jiZni stfedni sloupek oddélujici mlat, je v ra-
mecku vyrezany letopocet 1843. Na severni strané je stodola prodlouzena
o pristavbu z vapenopiskovych cihel s krovem se stojatymi stolicemi.
Byla tu i druha mladsi pfistavba u jizniho konce smérem do dvora, po
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Obr:. 31: Loubi, dokumentace souc¢asného stavu domu usedlostiép. 51 s pa-
trngmi odliSnostmi, realizovanymi oproti ptivodnimu projelctu - arkddy v pri-
zemi i v patre, rozélenéni podélného priceli, jiné provedent krovu. Teckova-
né jsou vyznaceny stény kcomor v patre, odstranéné pri novodobé adaptaci
(obdobné jako v ép. 1). Ve Stulovém vénci v horni édsti stitu je datovdani
1844, které oznacuje dokonceni povrchovych tprav (zaméreni domu S. Klo-
boukovd, J. Masdk, J. PeSta, T. Russe a G. Steinovd, 1995; kresba J. Pe$-
ta, 1996, foto soucasného stavu J. Skabrada).

jejimz odbourani zbylo jenom naruseni krovu a krytiny. Ve stredni ¢as-
ti dvora proti domu jsou v ohradni zdi k ¢p. 51 patrné stopy ¢lenéni
a klenuti nékdejsiho hospodarského objektu.

Datovini: Dum i stodola jsou klasicistni novostavby po pozaru ro-
ku 1843, provedené v zasadé podle dochovanych projektt. Severni pri-
stavba stodoly je novodoba, z 1. poloviny 20. stoleti.

Hodnoceni: Diim je druha nejvétsi a nejnaroénéji provedena novo-
stavba ze skupiny zdénych klasicistnich budov, stavénych po pozaru ro-
hodnotny objekt, vyznamny i moznosti konfrontace s dochovanym pro-
jektem. Mimoradné hodnotna je i datovana stodola, provedena velmi

N

Obr. 32:. Loubi, detail drevéné fabionové rimsy a stejné tvarovaného dre-
véného prelkladu vrat stodoly v usedlosti ¢p. 51.

naro¢nym zpusobem z piskovcovych kvadrii opét podle dochovaného
projektu. Obé stavby jsou dlouhodobé opusténé, ohrozené devastacemi,
s poskozenymi stfechami.

Cp. 52 - diive skola, poté domkaF

Skola uprostfed navsi zfejmé vznikla mezi léty 1785 - 1789. Roku
1835 obec Loubi prodala s povolenim krajského tifadu i ¢eského gubernia
Franzi Wendlerovi starou Skolu za 240 zlatych konvenéni mény vzhle-
dem k tomu, Ze byla postavena nova skola (¢p. 59) severné od ¢p. 7. Na
byvalé staré Skole byla ponechana vézicka se zvonkem, kterou mél po-
vinnost majitel udrzovat i s ohledem na to, Ze budova byla postavena na
obecnim pozemku.?®

28) SUA, JK 5023, neuvedeno; SK Ltm. 251, st. p. 16. - SOA Décin, Vs Ces-
ka Lipa, kt. 746. — Sovadina M., VojtiSkova M.: Archiv obce Loubi, in-
ventar archivniho fondu, Okresni archiv Ceska Lipa 1977. - SOKA
Ceska Lipa, AO Loubi, i. ¢. 5, kt. 1. — SOA Décin, Vs Ceska Lipa, 0S
CL 89 (lit. ), fol. 173, kt. 252. - Sommer J. G.: Das Kénigreich Béh-
men, sv. 1., Praha 1833, s. 325.

87



M. EBEL, J. SKABRADA, P. DOSTAL - KLASICISTNI PRESTAVBA VESNICE LOUBI

i bilé Sestilistkové motivy. Nad okny
v patfe jsou oblou¢kové vyfezavané sup-
rafenestry. Stit je usazen na profilova-
ném fimsovém tramu, ktery déli jeho
plochu i v trovni hambalkt. Pod fimsou
jsou dvé kiizové délena okna s profilo-
vanymi ramy a odliSnym tvarem sup-
rafenestry. Plocha &titu je bednéna a lis-
tovana ve skladbé naznacujici stojaté
stolice v krovu, v postrannich trojthel-
nicich se stfechovitym kladenim. VSech-
ny sty¢né i obvodové linie Stitu maji 1iS-
ty s naro¢nou vyrezavanou profilaci. Po-
dobné je provedeno i zabradli pavlace,
které ma profilovanou parapetni fimsu
a liStované bednéni, které je nahore i do-
le ukoncéeno listami s motivem plochych
oslich hrbett1.

Za domem pokracuje obvodové zdi-
vo dvora z piskovcovych kvadri s pili-
fovym vjezdem, na které kolmo nava-
zuje zdivo stodoly, rovnéZ kamenné s ar-
maturami z kvadrti, s ptlelipsové kle-
nutym vjezdem a fabionovou fimsou.
Proti domu je postupné stavéna, snad
od pocatku nezastreSena hospodarska
budova rovnéz z kvadru, ktera obsahu-

%l

Obr. 33: Loubi, projelct stodoly pro ¢p. 52 (ve skutecnosti ¢p. 51): Lauben No 52 Franz Wendler, zednicky mis-
tr Franz Fréhlich, gra fické méFitko (videriské sdhy), ptidorys, pohled, fez (SObA Décin, Vs Ceska Lipa, kt. 252,

plan 1).
Cp. 57 - zahradnik

Déjiny: Na zakladé povoleni ¢eského gubernia z roku 1803 byl ro-
ku 1805 z gruntu ¢p. 43 oddélen dil s pozemky, pricemz diim neni zmi-
novan. Pri prvnim postupu roku 1813 je poprvé stanoven vymének, uzi-
vajici mimo jiné dolni svétnicovou komoru vlevo na véci a ptil komory nad
svétnici vlevo, kterou mél hospodar rozdélit prickou na dvé ¢asti a od-
délit dvermi.>

Mala usedlost zapadné od obce, v osadé Tobolka.

Popis: Patrovy, prevazné drevény dum se sedlovou stfechou s pre-
sahem nad zéprazi. Dim ma nesymetricky pri¢ny rez, protoze zadni
strana stfechy sjizdi azZ na troven $irSiho dvoutraktove reseného prize-
mi. Padorysné feseni jadra domu je trojdilné komorového typu, s pri-
pojenym ¢tvrtym dilem snad nékdejsiho chléva, ktery je zdény z kame-
ne. Ve tietim dilu je v prednim traktu roubena komora s funkci svétnicky,
v zadnim spizni komora. Strop v tomto dilu je tramovy, dva tramy pro-
stupuji spojité do druhého traktu. V sini jsou na obvyklém misté scho-
dy do patra, v zadnim koutu na strané ke svétnici je kuchyné resp.
spodni ¢ast komina, oteviena do siné klenutym obloukem. Ve druhém
traktu za sini je nové upravend koupelna. Roubena svétnice ma rovnéz
dva stropni tramy, prostupujici do zdéné svétnicky, ve které je sporak.
Zaklop stropu svétnice je mezi tramy omitany, nad ,stolovym*“ koutem
je kruhové Stukové zrcadlo.

Patro opakuje dispozici prizemi, v zadni ¢asti sin€ prostupuje mohutné
téleso zdéného komina. Predni ¢ast patra je roubena, zadni polovina
hrazdéna véetné ¢tvrtého dilu, do kterého se vstupuje zvenci z dlouhé pav-
lace, ktera za¢ina u siné. Hambalkovy krov ma v plnych vazbach (nad pric-
nymi sténami s vyjimkou stény mezi sini a zadni komorou) ¢tyri sloup-
ky az do hiebene, kupodivu bez podélného zavétrovani. Na hambalkach
je povalkovy zaklop s hlinénou mazaninou (tento zaklop je i nad zapra-
zim). V krovu se dochovaly i staré siroké laté a ptivodni Sindelova kryti-
na, pres kterou byla kdysi polozena bridlice (dnes jsou tu tasky).

Na prticeli je u svétnice jednoducha podstavka s neprofilovanymi
sloupky a kratkymi pasky. Na liziné nad stfednim sloupkem v cele je no-
vodoba tabulka s udajné prepsanym datovanim 1808. V prizemi i v pat-
fe se dochovaly vnéjsi dvoukridlové okenice, které maji na rubové stra-
né viditelnou svlakovou konstrukci s kovanymi zavésy. Licova strana je
malovana krizové délenym systémem zelenych a bilych pruht, upro-
stfed s okrovym ¢tyrlistkem, na kterém jsou na zeleném podkladu éty-

29) SUA, SK, Ltm. 251, st. p. 63. - SOA Dééin, Vs Ceska Lipa, OS CL 89
(lit. C), fol. 5; - SOKA Ceska Lipa, Okresni soud Ceska Lipa 90 (lit. D),
fol. 2.
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je kromé jednoho plochostropého pro-
storu tfi prostory klenuté (z nich jeden
sklep a jeden chlév).

Datovani: VSechny objekty jsou
z prvni poloviny 19. stoleti, dtim spiSe z jeho samého poc¢atku.

Hodnoceni: Dtim je mimoradné hodnotna stavba ze zavére¢ného ob-
dobi tradiéni dfevéné vystavby s naro¢nou vyzdobou véetné unikatnich
doplnku (okenice). Hodnotné je i zdivo stodoly a zajimavy hospodafrsky
objekt.

Cp. 60

Dtim na zapadni strané€ navsi, mezi ¢p. 51 a 1. Nejmladsi, posled-
ni pridélené popisné ¢islo pred novodobymi destrukénimi sidelnimi pro-
meénami. Na situaénim planu z roku 1843 je v téchto mistech ve stejné
situaci (jenom o néco uzsi) objekt, patrici k usedlosti ¢p. 1. Na mapé sta-
bilniho katastru tu neni vyznaceno nic, takzZe stary shorely objekt byl zrej-
mé odstranén.

Popis: Zdény patrovy diim umistény podélné v navesni linii, se sed-
lovou stfechou, z niz vystupuji kominy netypickym zpasobem u vrchol-
ki stit. Rezné zdivo je z lomového piskovce, armatury a pifimé zaklen-
ky z cihel. Z tesaného piskovce je jenom pilif vjezdu u severovychodni-
ho narozi, podezdivka, peron u vstupu a jednoduché obdéIné vstupni por-
taly (do navsi i do dvora), nad kterymi jsou vylehéovaci segmentové
zaklenky z cihel. Cihlova je fimsa nad prizemim, zaklad korunni fimsy
tvori kamenné desky. Stity jsou omitané, ¢lenéné ,hambalkovou* Fim-
sou, s okny se segmentovymi zaklenky (spodni vétsi okna desetitabul-
kova). Starsi ¢lenéni oken je lépe patrné na strané do dvora - v pfizemi
jsou jesté dochovana zrejmé ptivodni vnitini jednoducha osmitabulko-
va okna, délena jednou vodorovnou profilovanou pricli, a v patre je dob-
fe patrné, Ze doslo ke zjednodusovani a zmensovani okennich otvort vkla-
danim preklada do oken, ktera méla ptivodné segmentové ukonceni.
Jedno okno je jesté dochovano ve snad ptivodnim stavu, jako dvojité,
s vnéjsim osmitabulkovym a ven oteviravym oknem v lici fasady.

Dispoziéni feSeni je z hlediska vesnické zemédélské typologie ne-
tradiéni, dvoutraktové v pfizemi i v patfe. Pfizemi je rozdéleno pracho-
zi chodbou, z niz jsou vstupy s tramovymi zarubnémi do obytnych, resp.
otopnych mistnosti pri navsi. Mistnost na jizni strané je klenuta (plac-
ka?) a fungovala zrejmé jako kuchyné, na severni stranu je v rozsahu tii
okennich os velka plochostropa svétnice a na konci uzky prostor ziej-
meé opét s topeniStém a kominem. Trakt na strané do dvora je klenuty
plackami. Do mistnosti severné od chodby se vstupuje jednoduchymi ka-
mennymi portaly (z chodby a do druhé mistnosti, snad ptvodné chléva,
ze dvora), jizné od chodby je prostor klenuty plackou a pak (v koutu
dispozice) zalomené schodisté. Ve sténé pod schody je skrifova nika. Cle-
néni patra odpovida v zasadé piizemi, mistnosti jsou plochostropé. Skle-
py tvori sestava nékolika prostoru, ktera zacina pod schody prostorem
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Obr. 34 Loubi, prevdzné drevény diim ép. 57 zapadné od jadra vesnice, po-
staveny na poédtku 19. stoleti, s cennymi prvky ptiwodniho remeslného
zpracovadni (bednény stit, pavlaé, malované okenice).

s plackou a pasem pod chodbou a pokraéuje valené klenutym prosto-
rem pod dvornim traktem. V jeho vychodni sténé je prichod do malého
valené klenutého prostoru s pétibokou vyseci, ktery zprostredkuje spo-
jeni s vétsim a zfejmé starSim valené klenutym sklepem pod severni
casti navesniho traktu, ktery je bezpochyby zbytkem starsi budovy. Ten-
to sklep ma v severni ¢elni sténé zbytek vstupu a vedle néj odkladaci ni-

Obr. 35: Loubt, vstup ve dvornim pruceli domu ép . 60 (na ndvsi, meziép. 51
a 1). Materidlové i konstrukéni provedeni a také ponechani v neomitnutném
stavu je v regionu typické pro vesnickou stavebni tvorbu 2. poloviny 19. sto-
leti (vSechny fotografie P. Dostal a J. Skabrada 1993 - 95).

ku. Za domem ve dvore jsou na zdi, oddélujici dvar ¢p. 1 od €p. 51, otis-
ky plackovych kleneb se segmentovymi ¢ely, tedy zbytek zbofeného hos-
podarského objektu.

Datovani: Budova byla postavena po poloviné 19. stoleti jesteé s kla-
sicistnim konstrukénim aparatem - tedy nékdy kolem nebo po roce
1860. Severni sklep je zbytkem starsi budovy snad z 18. stoleti.

Hodnoceni: Hodnotna pozdné klasicistni stavba, v obci prvni pripad
uziti netradi¢ni typologie dokonce s velmi nezvyklym umisténim kominti.

(GEMAUERTER KLASSIZISTISCHER UMBAU DES DoORFEsS LouBi/LAUBEN (KREIS
CEeskA LipA/BOHMISCH LEIPA) NACH DEM BRAND IM JAHRE 1843

Die Studie schopft aus der schriftlichen Ausarbeitung der bauge-
schichtlichen Untersuchung des Dorfes im Mafstab 1:1000, eingegeben
vom Institut fiir Denkmalpflege in Nordb6hmen als eine Unterlage fiir
die Verkiindung der Denkmalzone. In der Zeit, der Untersuchung war
die Lage der drei Schliisselbauten, deren Bedeutung die Grenze der Re-
gion uibersteigt - des dltesten Holzhauses in der Konskr.-Nr. 46 und zwei
verlassenen grofiten gemauerten Hauser Konskr.-Nr. 1 und 51 - vollig
zugespitzt. Die Bemithung um die Rettung des Hauses Konskr.-Nr. 46
endete schlieflich mit dem Transfer ins Museum der Volksbauten in
Zubrnice, aber die Situation der beiden klassizistischen Bauten bzw. An-
wesen bleibt auch weiterhin offen.

Das Dorf Loubi in Nordbéhmen, 10 km stidlich von der Kreisstadt
Ceska Lipa, ist aus mehreren Sichtpunkten interessant, aber vor allem
fir seine auBergewohnliche Gruppe von gemauerten klassizistischen
Objekten - Hausern in Anwesen, Wirtschaftsbauten und armen Hiitten.
Diese Objekte wurden im wesentlichen einmalig erbaut nach dem ka-
tastrophalen Brand, dem ein Teil des Dorfes im Jahre 1843 unterlag. Die
Erneuerung verlief planméfig und angesichts der Hilfe der Obrigkeit
schon mit Anerkennung aller damals giiltigen legislativen Normen - al-
so einschlieBlich der Vorlegung der Projekte, die sich groftenteils erhalten
haben. Dank dem ist diese Begebenheit eigentlich zur Quelle vom vol-
lig aupergewohnlichen Fond der Informationen geworden, deren Teil die
beugeschichtliche Untersuchung des Dorfes, die vom Institut fiir Denk-
malpflege in Usti nad Labem/Aussig eingegeben wurde, ausnutzen
konnte.

Die Entwicklung des Dorfes bis zur 1. Hilfte des 19. Jahrhunderts

Das einzige, aber ziemlich bedeutsame Uberbleibsel der mittelal-
terlichen Entwicklung des Dorfes ist der Grundrif seines Dorfplatzes -
evident regelmafig ausgemessen, zweckdienlich preferierend die Bezie-
hung zu den Feldern gegentiber dem Zugang zum Wasser (der Bach in
dem steil eingeschnittenen Tal siidlich vom Dorfplatz).

Schon im Mittelalter ist zur bestimmten Differenzierung der Struk-
tur der Anwesen und zur Absonderung mehr oder weniger selbstandi-
ger kleinerer Anwesen und Hiitten gekommen (sicher auch im Zusam-
menhang mit der allméahlichen Kultivierung des weiteren Bodens aufier
dem urspriinglichen Griindungsschema), weil in der Mitte des 17. Jahr-
hunderts die etwa doppelte Zahl der Hiauser gegeniiber dem vorausge-
setzten urspriinglichen Zustand existierte und zwar in der ungefahr
gleichmégigen Teilung in drei gewohnliche Sozialgruppen - Bauern,
Gartner und Hausler. Die Identifizierung ihrer Plazierung nach den spa-
teren Konskriptionsnummern zeigt, dafy schon damals nicht nur klei-
nere Anwesen am Dorfplatz existierten, sondern auch das Bebauen des
beiliegenden siidlichen Talabhangs mit Hiitten angefangen hat. Bis zur
Beschaffung des sog. Theresianischen Katasters in der 1. Hélfte des 18.
Jahrhunderts ist ein Zuwachs von 14 und bis zum Ende des 18. Jahr-
hunderts von weiteren fast 20 Objekten, wieder besonders im stidlichen
abfallenden Teil des Dorfes, unten im Tal bei dem Weg und auch in der
westlicher liegenden Ortschaft Tobolka zu verzeichnen. Das grofite An-
wesen war die Konskr.-Nr. 1, wo (bestimmt auch aus diesem Grund) der
Umkreis der bisher erhaltenen ersten Nummerierung der Hiauser im
Jahre 1770 oder 71 angefangen hat. Es wurde damals 51 Nummern zu-
geteilt, so das die Schule am Dorfplatz, der erst spater die folgende Kon-
skr.-Nr. 52 zugeteilt wurde, offensichtlich noch nicht stand.

Die Vorstellung von traditionellen Volksbauten aus dem 18. Jahr-
hundert kénnen wir nach erhaltenen Objekten oder ihren Teilen in dem
Ort und Umgebung bilden und diese dann mit Angaben aus den schrift-
lichen Quellen erganzen. Die Tradition des Aufbaus von Holzhdusern war
im diesen Gebiet sehr stark und man kann annehmen, daf3 sein Ende
tatsachlich erst die Gubernial-Verordnung aus dem Jahre 1816, die den
Bau von weiteren Holzbauten verbot, gebracht hat.

Zu den interessanten schriftlichen Materialien, die im Zusammen-
hang mit dem Dorfbrand im Jahre 1843 angeschafft wurden, gehéren
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zwar kurzgefafite aber treffende Charakteristiken der niedergebrannten
Hauser. Sie ermoglichen eine ziemlich gute Rahmenvorstellung von Ge-
bauden aus dem vorhergehenden Zeitraum vom Gesichtspunkt der
Losung des Grundrisses, der vertikalen Anordnung und auch der Ma-
terialanordnung. Die Hauser hatten offensichtlich meistens die Dispo-
sition des sog. Mischtyps, es kam aber auch der Stalltyp und im Gegenteil
auch der Kammertyp vor. Es handelte sich tiberwiegend um Holzh&duser,
vielleicht gréftenteils Blockbauten (wenngleich das Fachwerk in Stock-
werken bestimmt auch vorkam - siehe Konskr.-Nr. 57) und es waren of-
fensichtlich alles Stockhduser auch in der Kategorie der Hiitten (wenig-
stens am Dorfplatz).

Ein tiblicher Bestandteil der Hauser im 18. Jahrhundert in Nord-
bohmen waren hélzerne bzw. holzlehmige Schornsteine oder eher Rauch-
abziige. Ihr Verzeichnis im Jahre 1842 angeschafft, also zufalligerweise
~am Vorabend" des katastrophalen Brandes (der tibrigens nicht wegen des
hélzernen Schornsteines entstand), registriert sie noch in 23 Hausern.
Belege ihrer einstigen Existenz sind bzw. waren tibrigens praktisch in al-
len erhaltenen Hausern aus dieser Zeitspanne (Hiitte Konskr.-Nr. 20, so-
gar zwei in einem &lteren Blockbau des Anwesens Konskr.-Nr. 46) feststell-
bar. Die Niitzlichkeit der damaligen legislativen Bemithungen, den Bau
von Holzbauten vor allem aus Feuerschutzgriinden zu verhindern do-
kumentiert bezeichnend das Schicksal des damals im Dorf eigentlich er-
sten und (bis zum Jahre 1835 als die neue Schule Konskr.-Nr. 59 erbaut
wurde) einzigen gemauerten Gebaude der Scheune in dem Anwesen Kon-
skr.-Nr. 1, die dem Brand als der einzige Bau in der getroffenen Zone wi-
derstand, obwohl sie in nachster Nahe seines Brennpunktes stand.
Dorfbrand im Jahre 1843

Am Mittwoch den 29. Méarz 1843 brach um halb neun abends in der
Scheune des Anwesens Konskr.-Nr. 51 auf der westlichen Seite des Dorf-
platzes ein Brand aus, der das Aussehen des ganzen oberen Dorfteils vol-
lig verandert hat - es brannten die Konskr.-Nr. 51 und Anwesen, Hiit-
ten und Hauser Konskr.-Nr. 1 - 9 aus, also die nordliche Halfte der 6st-
lichen Dorfplatzfront (Konskr.-Nr. 7 - 9). Es ist gelungen die Verbrei-
tung des Brandes auf die Bebauung in die stidliche Richtung abzuwenden
und zwar offensichtlich auch durch die Bemithung die bedrohten Bau-
ten, bei den man noch Zeit auf die Vorbereitung des Schutzes vor dem
sich ndhernden Feuer hatte, der Teile zu entheben, auf den das Feuer
am ehesten festhalten konnte - also feuergefahrlicher Dachdeckung.

Aus den erhaltenen schriftlichen Nachrichten tiber den Brand und
aufeinanderfolgende Erneuerungsarbeiten kann man feststellen, wie
operativ die damalige Beamten-Maschinerie die Aufgaben, in den sie si-
cherlich nicht gewandt war, bewéltigte - den Dorfbrand mit der aufei-
nanderfolgenden urbanistischen Studie der Ausgestaltung der Bebau-
ung, die Organisierung und Distribution der Hilfe und besonders die or-
dentliche Sicherung der Baubewilligungsverfahren einschlieflich der
Projektunterlagen fiir alle Neubauten - das alles verlief in bewunderungs-
wiirdigen Terminen.

Gemauerte klassizistische Erneuerung des Dorfes

Das Jahr 1843 war fiir das Dorf Loubi tatsachlich dramatisch, weil
in seinem Wandel im Dorf auch die Terrainmessung fiir die Anschaffung
der Karte des stabilen Katasters verlief. Der Kartenvermerk erganzt fer-
ner die Informationen tiber den damaligen Zustand der Bebauung und
besonders tiber den Anfang der Erneuerungsarbeiten. Auf der Karte ist
namlich die Situation kurz nach dem Brand gut ersichtlich, weil sich in
dem abgebrannten Teil des Dorfes sowohl vollstindige oder partielle
Umrisse der alten Geb&aude (Konskr.-Nr 4) als auch leere Stellen der vol-
lig weggerdumten Objekte und in einigen Féallen schon sichtliche Umrisse
wachsender Neubauten (Konskr.-Nr. 1 - das grofite Haus des reichsten
Bauherrn und Dorfrichters) befinden. Die Karte respektiert aber schon
die Situationsénderungen einiger Objekte, die nach dem Brand durch-
gefiihrt wurden, die wir mit dem erhaltenen ausfiihrlichen Situations-
plan des betroffenen Dorfteiles (Hiitten Konskr.-Nr. 2, 5 und 6) kon-
frontieren kénnen. Die dltere indikativische Skizze der Karte des stabi-
len Katasters ist in dem Fall Loubi (wie tibrigens sehr oft) die Informa-
tionsquelle eher fiir den nédchsten Zeitraum, da in ihr die Bauten, die
ungefdhr im Laufe der nachsten 15 Jahre entstanden eingezeichnet
sind; es sind hier in der gemauerten Gestalt schon die Hauser Konskr.-
Nr. 3, 9 und 12 eingezeichnet, aber etwas spiter tibermauerte Hauser
in den Anwesen Konskr.-Nr. 46 und 48 haben hier noch ihre hélzernen
Vorlaufer.

Auf Grund der Erfordernis des Bezirksamtes wurde am 1. Mai 1843
ein Regulierungsplan angefertigt, den der herrschaftliche Baumeister
FrantiSek Némecek ausgearbeitet hat, der sonst den ganzen Bauvor-
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gang auf der Herrschaft tiberwacht hat. Auf Grund dieses Regulie-
rungsplans wurden die Konskr.-Nr. 2, 5 und 6 zu einer anderen Stelle
versetzt und die Verhéltnisse zwischen den Konskr.-Nr. 8 und 9 solten
auf Grund des speziellen Vertrags gelost werden. Am 25. Mai 1843 ver-
lief eine kommissionelle Handlung tiber die Hauser Konskr.-Nr. 1, 4, 6,
7, 8,9 und 51; am 14. Juni 1843 dann tber die Hiuser Konskr.-Nr. 2,
5 und 6. Parallel verlief auch der nachtrigliche Genehmigungsvorgang
in der Bezirksbehorde, die am 20. September von der Neuschlosser
Herrschaft den Regulierungsplan erhalten hat, den sie genau um ein Mo-
nat spater der Herrschaft zuriickgegeben hat.

Hauser und Wirtschaftsbauten, die nach dem Brand gebaut wurden,
illustrieren gut die damalige Kulmination des Prozesses des Ubergangs
zu vollig (wenigstens duferlich) gemauerten Bauten. Das Mauerwerk
wurde aus gehauenen Sandsteinquadern durchgefiihrt und zwar be-
sonders in Kellern, auf den Sockeln und Hauptarmaturen. Aus Sand-
stein wurden - ebenso wie in dem ausgedehnten nordbéhmischen Ge-
biet - Tirumrahmungen, besonders bei Eingangstiiren und einigen Fen-
stern und eigentlich bei allen Fenstern Fensterbankplatten gemeiselt. Ver-
haltnisméagig hoch war der Ziegelanteil und zwar aufier Gewélbe auch
in dem Mauerwerk besonders in Stockwerken. Der Grund dafiir war die
operative Errichtung von zwei Ziegeleien (im Konskr.-Nr. 1 und 7), die
spéater wieder aufgelést wurden. Die Gewolbe mit denen mit Ausnahme
der Zimmer im vorderen Teil der Disposition das ganze Erdgeschof; aus-
gestatet wurde, wurden ausschlieflich als Platzlgewolbe durchgefithrt und
zwar in der Skala von der klassischen geschwellten Ausfiihrung bis zu
den spateren flacheren Formen mit Wandgurten. Dank den Gewdlben und
der Konfrontation mit erhaltenen Projekten konnen wir die Zeitfolge der
Durchfiihrung der erhaltenen Bauten ordnen: ganz im Geiste des Um-
baus der abgebrannten Gruppe von Hiusern wurde noch das Haus
Konskr.-Nr. 12 durchgefiihrt, wihrend der Aufbau des Hauses Konskr.-
Nr. 46 etwas spétere Ziige aufweist. Als der jiingste und mit markanten
Elementen der untraditionellen Dispositionslésung zeigt sich der Bau des
Hauses Konskr.-Nr. 60 und teilweise auch des langlich situierten Hau-
ses in dem Konskr.-Nr. 3 (in diesem Fall aber wegen der engeren Parzelle
und der Plazierung des Tanzsaales). Das letztgenannte Haus wurde in
dem Regulierungsplan aus dem Jahre 1843 anders entworfen, in der tra-
ditionellen Tieforientierung wie sein abgebrannter Vorlaufer.

Die Decken in den neuen gemauerten Bauten waren selbstverstan-
dlich weiterhin Balkendecken aber mit der feuerbestandigen Verputz-
bzw. Mauerlehmuntersicht (wobei fiir die Befestigung des Mauerlehms oft
das mit Strohbéndern umgewickelte Stangenholz benutzt wurde). Die
Dachsttihle, besonders die anspruchsvoller ausgefiihrten bei den grofie-
ren Héausern, sind durchweg noch eigentlich barock mit dem liegenden
Stuhl gewesen. Der Grund fiir die Anwendung dieser Konstruktion war
bestimmt auch der Gewinn eines véllig leeren Raumes, der fiir die erste
Phase des Hopfentrocknens benutzt wurde, wie es auch die typischen lan-
gen und niedrigen Dachfenster einsagen. Die Dachdeckung der neuen
Bauten war bestimmt samtlich aus gebrannten Dachziegeln.

Die fast Typenbenutzung der gemischten Kammer-Stalldisposition
wiederholt, wie wir Dank der Beschreibung abgebrannter Hauser wis-
sen, die schon frither gebrauchte Disposition. Im diesen Zusammen-
hang ist auch die Realisierung der Hiitten interessant, die als einstoc-
kige gegeniiber den Bauplédnen, die sie als Parterrebauten entworfen
haben, gebaut wurden; es geschah offensichtlich in solchen Féllen, wo
schon die altere vom Brand vernichtete Hiitte einstockig war.

Das typische Material fiir den Bau von Scheunen in der 1. Hélfte des
19. Jahrhunderts waren Sandsteinquader. Die ldnglichen Wande wur-
dern mit einem einfachen aber markanten Voutengesims abgeschlossen.
Bei eingewélbten Einfahrten (die anspruchsvoller waren und die eine
grofiere Hohe der Wande erforderten) war das steinerne Gesims durchlau-
fend (in der Konskr.-Nr.1, 1830), bei geraden Sturzbalken wurde zum
durchlaufenden Voutenprofil der 4uflere Balken des Sturzes bearbeitet
(Konskr.-Nr. 4, 7 und 51 - 1843). Die Verwendung des Bruchsandstei-
nes fiir das Mauerwerk (bei der Erhaltung der Quaderarmaturen) tritt
erst nach der Hilfte des Jahrhunderts an (Konskr.-Nr. 12). Diese Kom-
bination, die in der Umgebung auch an den Hausern sehr charak-
teristisch ist, ist in Loubi zur Geltung nicht gekommen einerseits fiir die
leichtere Erschwinglichkeit der Ziegelsteine und andererseits auch des-
wegen, da man nach der Halfte des Jahrhunderts hier wenig gebaut hat
(Hutten Konskr.-Nr. 26 und 60, das Haus im Anwesen Konskr.-Nr. 46,
die Scheune in der Konskr.-Nr. 12).

Das Ensemble der grofien gemauerten klassizistischen Objekte, die
im Dorf nach 1843 erbaut wurden, gehort zu merkwiirdigsten Komple-
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xen von solchen Bauten nicht nur in Nordbéhmen. Diese Architektur ist
namlich auch in anderen Teilen des béhmischen Landes zur Geltung ge-
kommen und zwar besonders dort, wo schon vorher, in der dlteren Etap-
pe des Ausbaus von Holzbauten, das ortliche Schaffen zum Aufbau von
Stockhédusern, wenigstens in grofien Anwesen gelangte. Es ist interes-
sant, daf es sich trotz der verhaltnismégig kurzen Tradition der dorfli-
chen gemauerten Bauten in der Zeit, um ausgereifte Objekte handelt, und
zwar aus mehreren Gesichtspunkten. Sie sind vor allem einheitlich in
ihrer perfekten und anspruchsvollen Konstruktionsausfithrung, deren
harte Priiffung die neuzeitlichen und zeitgenossischen Schicksale gera-
de der zwei wertvollsten Hauser in Loubi sind. Die Hauser sind merk-
wurdig auch durch ihre gewissermafien einheitliche dufiere Gestaltung,
die in einigen Hinsichten noch aus den Prinzipien der Barockarchitek-
tur schopft (symetrische Gliederung und die Komposition der langen
Fassaden, einige Stuckzierelemente), aber groftenteils schon dem Aus-
druck von véllig zeitgendssischen klassizistischen Bauten entsprechen.
Aus der damaligen Architektur war fiir das dorfliche Schaffen das ein-
fache "Ararschaffen" am meisten inspirativ, das vorwiegend in der za-
hlenmégigen Produktion der o6ffentlichen Gebaude, die von meistens
einheitlich fachgebildeten Projektanten entworfen wurden, zur Geltung
kam. Wir diirfen in der nordbshmischen Region den Aufbau der Festung
Theresienstadt, respektiv gerade beendeten Bau der Theresienstadt
nicht vergessen, der fiir das hiesige landliche Bauhandwerk eine grofie
Schule und Inspiration bedeutete, weil die Bau-, Konstruktions- und
morphologische Charakteristik dieser Architektur sehr nahe liegt. Das
~Tempieren“ des Brandes in Loubi ist fiir das erhaltene Ensemble von
Bauten auch deswegen interessant, daf gerade von der Mitte des Jahr-
hunderts diese Architektur auf dem Dorf einen gewissen Gipfel erreich-
te - kurz danach (wie es auch bei den Objekten, die in dieser Gruppe als
die letzten gebaut wurden sichtlich ist) &ndert sich das klassizistische
Konstruktionsapparat, in dem das Anwenden von Platzlgewolben do-
miniert hat und auch die &ltere Gestaltung fangt an andere, historisie-
rende Elemente zu entlehnen.

Hochst beachtenswert ist dem gegentiber der Fakt, daf unter der
Uberdeckung der fiir das hiesige Dorf vollig untraditionellen und ei-
gentlich administrativ und legislativ aufgezwungenen Materiallosung in
gemauerten klassizistischen Neubauten die traditionelle typologische
Loésung unberiihrt geblieben ist. Es ist im Vergleich mit erhaltenen &l-
teren Objekten in der Umgebung bemerkbar und gerade fiir das Dorfist
es durch schriftliche Nachrichten tiber abgebrannte Hauser bestatigt. Sie
zeugen von der Dispositionslosung, die zweifellos meistens vom vollig ana-
logen Typ wie bei Neubauten, die nach dem Brand gebaut wurden, war.
Noch merkwiirdiger finden wir die Tatsache, daf die Erneuerung der Hau-
ser planmé&fig war, mit angerissenen Projekten von Baumeistern be-
legt, die sich wahrscheinlich mit Bauten fiir Landleute sonst nicht be-
fat haben. Die Gleichartigkeit und die Reife der Projektdispositionen be-
zeugt davon, daf sie entweder fahig waren die Anspriiche der Bauher-
ren profesionell tiichtig zu verarbeiten oder daf die Typologie dieses
Schaffens auch von dem Gesichtspunkt der Projektion schon ,einge-
fithrt" war. Die Anzahl solcher Bauten in der Region, besonders dhnlich
anspruchsvoller Stockhauser fiir relativ reiche Bauherren - Bauern in
der benachbarten fruchtbaren Leitmeritzer Region, bezeugt eher von
der zweiten erwdhnten Méglichkeit. Ubrigens nicht nur aus den Pro-
jekten fiir Loubi wissen wir schon heutzutage, daf3 die kompliziert durch-
komponierten Dispositionen dieser gemauerten und gewo6lbten Bauten
groftenteils auf ReifSbrettern der damaligen Projektanten entstanden.

Bei der Bewertung dieser Bauten als Verwirklichungen der projek-
tierten Losungen ist noch notig eine weitere merkwiirdige Tatsache zu
erwdhnen, und zwar die bei den Bauten durchgefiihrten Abweichungen
den Projekten gegentiber. Sie sind namlich durchwegs fiir das Aussehen
der Bauten und ihren Betrieb besser und giinstiger - sie erweichen und
gliedern die zu langen monotonen Stirnseiten, decken mit Arkaden die
wichtigen Kommunikationen dhnlich, wie es bei alten Holzbauten die Bal-
ken-Vorfluren und Pawlatschen getan haben. Man kann aber nicht sa-
gen, daf3 diese ortlich kontextuellen Unterschiede in der Lésung ein hie-
siger "Genius loci" verursachte. Sie wurden némlich ziemlich gelaufig an
erwdhnten zeitgendssischen Bauten fiir Dorfbauherren in der Region an-
gewandt und sie bestatigen nur weiterhin die schopferische Reife dieses
Schaffens auf dem Lande nicht ein ganzes halbes Jahrhundert nachdem
die projektierte Gestalt der Objekte den hiesigen Bauherren und Bau-
handwerkern eigentlich im betrachtlichen Mafe wider ihren Willen auf-
gezwungen zu werden begann.

ABBILDUNGEN
Abb. 1: Blick durch den oberen Teil des Strafiendorfplatzes gegen Stiden,
mit dem sichtbaren Charakter der Bebauung, die nach dem Brand im Jah-
re 1843 entstand. Links das Haus Konskr. - Nr. 7, hinter ihm die Hiitte Kon-
skr.-Nr. 8 und der vordere gezimmerte Teil des clteren Hauses Konskr. - Nr.
10, rechts der Wohnteil des Hauses des gréfiten Anwesens Konskr. - Nr. 1.
Abb. 2: Dorflcern auf der Karte des stabilen Katasters aus dem Jahr 1843.
Ustredni archiv zeméméricstvi a katastru, Praha (Zentralarchiv der Geo-
ddisie und des Katasters, Prag).
Abb 3: ,Regulierungsplan“ mit bezeichneten Anderungen der Bebauung
nach dem Brand 1843: Situationsplan der am 29te Mcirz abgebrannten
Wohn- und Wirtschaftsgebdude im Dorfe Lauben, s. d., der herrschaftliche
Ingenieur Nemecel, graphischer Mafistab Wiener Klafter (SObA Décin, Vs
Ceslcd Lipa, Kt. 252, Plan 12). Teilkorrektionen in der Situation der Objek-
te sind durch die Uberdeckung des punktierten Umrisses der alten Parzel-
le und der vollen Linie des neuen Objektes eingezeichnet, bei markanten Ver-
schiebungen (Hiitten Konskr. -Nr. 2, 5 und 6) wurden die alten Parzellen
durchgestrichen. Fiir die Erleichterung der Orientierung wurden gréfiere
Konskr. - Nummern zugeschrieben (1 - 11, 51, s - Schule) und der Plan wur-
de mit Norden nach oben umgedreht.
Abb. 4: Die zeitgendssische Katasterkarte mit der architektonischen und
denkmalpflegerischen Bewertung der Bebauung mit der Angabe der Kon-
skriptionsnummern der Objekte.
Abb. 5: Projekt des neuen Aufbaus des Hauses des gréfiten Anwesens Kon-
skr-Nr. l: Plan...(?) den N. N. Bauergutt besitzer in Lauben No zur widerer-
bauung des abgebranten Wunhauses, s.d. (Wende April und Mai 1843),
Maurermeister Franz Frohlich, Grundrisse des Kellers, Erdgeschosses und
des 1. Stockes, Ansicht, Schnitt (SObA Dééin, Vs Ceskda Lipa, Kt. 252, Plan
7). Die Bezeichnung des Gewdlbes im Erdgeschof3 ist schematisch, nur mit-
tels Gurtbdgen, die lange Seitenfassade ist nur durch den unterschiedlichen
Rhythmus der Fensterachsen gegliedert, die in dem mittleren Teil durch die
Vierzahl von Arkaden, die die wirtschaftliche Kommunikation schiitzen, be-
tont sind. Deutlich ist die Bezeichnung der Heizvorrichtung mit einem gro-
JS3en Brotbackofen und noch einem indirekt beheitzten Ofen.
Abb. 6: Zeitgendssische Dolkumentation des Hauses des Anwesens Konskr.-
Nr. 1 mit gut sichtbaren Differenzen gegeniiber dem entworfenen. Zustand:
die linke Arkade ist dem erstreckten Stall gewichen, die dreiteilige Gliede-
rung der ldnglichen Fassade wurde durch den Risalitanbau und zusditzli-
che Pilaster ausdruclksvoll gemacht. In der Vermessung sind punikctiert die
Trennwdinde zwischen den Kammern im Stocwerk, die wcihrend des Um-
baus des Hauses zum Gefliigelhof des Staatsgutes Dubd/Dauba entfernt
wurden, ergdnzt.
Abb. 7: Gesamtansicht des Hauses des Anwesens Konskr.-Nr. 1 vom Dorf-
platz und ein Detail der klassizistischen Verzierung des oberen Teils seiner
Giebelstirnwand aus dem Jahre 1843.
Abb. 8: Scheune in dem Anwesen Konskr: - Nr. l erbaut im Jahre 1833, al-
so 10 Jahre vor dem Brand, der in ihrer unmittelbaren Ncihe entstand. Ein
Detail des prézis bearbeiteten Mauerwerkes aus Sandsteinquadern mit
dem typischen Voutengesims tiber der halbelliptisch eingewdlbten Einfahrt
zur Tenne mit Halbnuten fiir Torpfosten und fiir das Aufsetzen beider Fliigel.
Das Detail der Datierung auf dem Bundbalken an der Siidseite der Tenne.
Abb. 9: Projekt des neuen Baus der Hiitte Konskr:-Nr.2: Bauplan {iber ein neu
zu erbauendes Wohnhdiusel fiir den Abbréindler Wenzel Richter Nro C 2 in
Lauben, s. d. (1843),Maurermeister Anton Eiselt, graphischer Maf3stab Wie-
ner Klafter, Grundrif3, Ansicht, Schnitt (S Ob A Décin, Vs Ceskd Lipa, Kt. 252,
Plan 2). Fals das Objekt (leider nicht erhalten) nach dem Projekt und im
Einklang mit dem Regulierungsplan aus dem Jahre 1843 erbaut wurde,
wurde seine zu Wohnzwecken bestimmte Stirnseite ungtinstig nach Nor-
den orientiert und noch dazu zu der Seitenwand des Hauses des benach-
barten Anwesens Konskr. - Nr. 3.
Abb. 10: Projekt des Neubaus des Hauses im kleineren Anwesen Konskr:-
NT. 4: No 4 Stefan Linke aus Lauben, Copia, Ustek/ Auscha 14. 5. 1843, Mau-
rermeister Wenzel Jahn, graphischer Mafistab Wiener Klafter; Grundrif3 des
Erdgeschosses und des ersten Stockes, Ansicht (S Ob A Décin, Vs Ceska Li-
pa, Kt.252, Plan 4). Auf dem erhaltenen Objekt ist interessant die Durch-
fiihrung der sehr flachen Platzlgewélbe mit Wandgurten, die dem Projelct ge-
geniiber nicht nur in den Stallungen realisiert wurden.
Abb. 11. Projekt fiir den Bau der versetzten Hiitte Konskr. - Nr. 5: Bauplan
Uiber ein neu zu erbauendes Wohnhdusel fiir den Abbrcindler Franz Pabel
Nro 5 in Lauben, s. d. (1843),Maurermeister Anton Eiselt, graphischer Ma3-
stab Wiener Klafter, Grundrif3 des Erdgeschosses, Ansicht, Schnitt, Verbin-
dung (SObA Décin, Vs Ceska Lipa, Kt. 252, Plan 8).
Abb. 12: Projekt fiir den Bau der versetzten Hiitte Konskr. - Nr. 6: Bauplan
iiber ein neu zu erbauendes Wohnhaus sammt Scheuer fiir den Abbbrdind-
ler Joseph Bradatsch Nro C 6 in Lauben, s. d. (1843) Maurermeister Anton
Eiselt, graphischer Maf3stab Wiener Klafter, Grundrif3 des Kellers, Erdges-
chosses und des ersten Stockes, Ansicht, Schnitt, Verbindung (SObA Décin,
Vs Ceskd Lipa, Kt.252, Plan 9). Dieses Projekt (zum Unterschied von der be-
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nachbarten Konsr. - Nr. 5) hat die einstéckige Lésung des Objektes entwor-
fenund reagierte auf die Terrainverhdltnisse der versetzten Baustelle so, daf3
die gerciumigen Keller unter dem Wohnteil des Hauses situiert wurden.
Abb. 13. Heutiger Zustand der Hiitten Konskr.-Nr.5 und 6, die bei dem Wie-
deraufbau laut Regulierungsplan aus dem Jahre 1843 in der nérdlichen
Front des Dorfplatzes erbaut wurden. Im Vordergrund das Objelkt Konskr. -
Nr. 5, erbaut offensichtlich gleich mit markanten Differenzen dem Projekt ge-
gentiber: der Bau ist einstdckig, mit einem Wirtschaftsraum unter dem Zim-
mer im Souterrain, wobei die Plazierung des Hauses auf einer Terrainkante
ausgenutzt wurde. Hinten die ebenfalls einstéckige Hiitte Konskr: - Nt. 6.
Abb. 14: Gestaltung der Eingangsfassade des Hauses im kleinen Anwesen
Konskr.-Nr. 7, nach dem Brand im Jahre 1843 erbaut. Der Eingang und die
Kommunikation zum Stall sind von einem Paar Arlcaden geschiitzt, die Iclas-
sizistische Stuckuverzierung verwendet Motive, die auch in anderen Teilen Béh-
mens tiblich sind. Interessant ist das ausdrucksuvolle Motiv der Vase mit
Iceimenden Pflanzen (Hopfen ?) im Stockwerlk.

Abb. 15: Typische Konstrulktion einer offensichtlich unvollendeten Declce in
einer der Kammern im Stockwerk des Hauses Konskr. - Nr. 7, die teilweise
die damaligen Erfordernisse an die feuerbestiindige Oberfliiche der Holz-
Iconstrulkctionen respektiert. Die Ballcendecke hat den Einschub aus mit
Strohbcindern umgewickelten Stangen, die untere Seite des Einschubes
sollte sicherlich mit Lehm verschmiert werden. In Wohnréiumen wurde eine
Variante dieser Konstruktion mit der subtilen Untersicht verwendet, auch aus
dem umflochtenen mit Lehm verschmierten Stangenbrett, zumeist mit dem
abgesetzten Voutenrand.

Abb. 16: Projekt fiir den Bau der Scheune im Anwesen Konskr. - N 7; Bau-
plan zur herstellung einer Scheuer in Lauben, Neuschlosser Herschaft No 7,
s.d., Maurermeister Ignaz Kriesch, graphischer Maf3stab Wiener Klafter -
Grundrif3, Ansicht, Schnitt, Verbindung (SObA Décin, Vs Ceska Lipa, Kt.
252, Plan 11). Das Objekt hat sich in dem Zustand erhalten, der die folge-
richtige Durchfithrung des Baus nach dem Projekt beweist (z. B. eingerech-
net der Zahl und Form der Dachfenster).

Abb. 17: Projekt fiir den Bau der Hiitte Konskr. - Nr. 8: Bauplan ein neu zu
erbauendes Wohnhdiufel fiir den Abbréindler Franz Kettner Nro C. 8 in Lau-
ben, s. d. (1843),Maurermeister Anton Eiselt, graphischer Maf3stab Wiener
Klafter, Grundrif3 des Erdgeschosses, Ansicht, Schnitt, Verbindung (S Ob A
Decin, Vs Ceska Lipa, Kt. 252, Plan 5). Der Bau wurde ziemlich abweichend
durchgefiihrt - einstockig, in dem gemauerten Teil kiirzer, nur dreiteilig (der
angeschlossene Teil der Scheune ist aus Holz erbaut). Verschieden ist auch
die Durchfithrung des hinteren Kiichenteils des Flures, der mittels eines
Gurtbogens abgetrennt ist.

Abb. 18: Projelct des nicht erhaltenen Hauses im Anwesen Konskr. - Nr. 9:
Bauplan Uiber ein neu zu erbauendes Wohngebdiude fiir den abbrcindler Jo-
seph Langer Nro Conv. 9 im Lauben, s. d. (1843), Maurermeister Anton Ei-
selt, graphischer Maf3stab Wiener Klafter, Grundrif3 des Erdgeschosses und
des ersten Stockes, Ansicht, Schnitt, (S Ob A Décin, Vs Ceskd Lipa, Kt. 252,
Plan 6). AugSer der markanten dreiteiligen Lésung der lcinglichen Stirnwand
ist das Projekt durch das archaische Hinaustragen der Rauch-
abzugsmiindung des Schornsteines tiber den Feuerstellen im Erdgeschof3
nur von der Balkenwinkelkonstruktion interessant und auch die Plazierung
des oberen Zimmers bei der hinteren ldnglichen Wand. Die Gewdlbe sind in
dem Grundrif3 eigentlich gar nicht bezeichnet - ihre selbstcindige Verwendung
ist nur auf dem Schnitt sichtbar:

Abb. 19: Haus des Anwesens Konskr. - Nr. 10, bei dem gelungen ist den
Brand im Jahre 1843 einzustellen und dessen vordere Wohnteil bis heute
in dem dlteren Blockbau erhalten geblieben ist. Der Bau ist mit der
Jahreszahl 1807 auf der Grundflédche in der Giebelfront datiert, der hintere
Hausteil wurde in dem 3. Viertel der 19. Jahrhunderts umgebaut.

Abb. 20: Der klassizistische Bau des grofien Hauses im Anwesen Konskr.-
Nr.12, der vom Brand im Jahre 1843 nicht getroffen wurde, der aber kurz
nach der Erneuerung der abgebrannten Objekte noch in der gleichen ar-
chitektonischen und Konstrulctionslosung wieder erbaut wurde.

Abb. 21: Die Hiitte Konskr: - Nr. 20 gehért zu der Gruppe der armseligeren
Objekte, die an ungiinstigen Terraingefcllen im stidlichen Dorfteil erbaut
wurden. Der Bau reagiert an die Terrainverhdiltnisse mit einer hohen Uber-
mauerung bzw. seinem ausgemauerten Souterrain mit einem Wirtschafts-
raum (Stall). Sein oberer Teil ist (bis auf den neuzeitlichen Dachstuhl) als ein
Blockbau aus dem 18.Jahrhundert erhalten geblieben, wobei hier aus die-
ser Zeit auch noch erlkcennbare Belege eines holzlehmigen Schornsteins geb-
lieben sind.

Abb. 22: Das Haus Konskr. - Nr. 26 ist ebenfalls in dem Abhang stidlich vom
Dorfplatz situiert, es stellt einen vereinzelten Bau aus der 2. Hdlfte des 19.
Jahrhunderts dar; einerseits mit seiner weniger tiblichen Dispositionsldsung,
andererseits besonders mit der ausdrucksvollen Stirnwand aus unver-
putztem Steinmauerwerlk. In tihm kommen auch einfache teilweise sekun-
ddr benutzte Steinmetzelemente zur Geltung.

Abb. 23: Detail der Grundfldiche des Hauses im Anwesen Konskr. - Nr. 43,
westlich vom Dorfkern, mit der Datierung 1812 oberhalb der Sciule.

92

Abb. 24: Gesamtansicht des dilteren Holzhauses im Anwesen Konskr. Nt. 46
vom Hof, bevor es fiir das Museum der Volikkssbaukunst in Zubrnice ausei-
nandergenommen wurde. Es ist noch ein Rest der Pawlatsche mit der Ar-
Icade altertiimlicher Ausfiithrung, die von drei Seiten das Stockwerlk im hin-
teren Teil des Hauses umsdumte, sichtbar.
Abb. 25: Abdruck der ehemaligen holzlehmigen Schornsteinausfithrung
oberhalb der Hauptfeuerstelle an der gezimmerten Wand im Stock des Hau-
ses Konslkr. - Nr. 46. Die Schornsteinkonstrulktion bzw. die Konstrulktion des
unten offenen Rauchabzuges war lkkcombiniert - links bei der Ecke wurden Bal-
ken der gezimmerten Wand abgeschnitten, Spuren von eingeschlagenen
Dollen vermaricen sein Inneres mit der lehmigen Verschmierung und in der
Mitte der schréigen Abgrenzung dieser Fléiche rechts befindet sich ein Falz
von der Verankerung des Balkens seiner gegeniiberliegenden Wand, folg-
lich mufte sie aus Fachwerk sein.
Abb. 26: Die einfache spuitklassizistische Gestaltung der Seitenfassade des
zweiten, jiingeren gemauerten Hauses im Anwesen Konskr:Nr.46 aus der Ze-
it nach der Mitte des 19. Jahrhunderts, das sich mit einer Rethe von wert-
vollen Details im Interieur erhalten hat.
Abb. 27: Detail des Giebels des Hauses im Anwesen Konskr: - Nr. 48 aus
dem 3. Viertel des 19. Jahrhunderts, schon mit Segmentfensterbdgen und
mit historisierenden Elementen in der Stuckverzierung des Giebels. Er hat
oben Ikeinen Kriippelwalm mehr und unten befinden sich liegende Liif-
tungsfenster; die die beginnende Vorliebe fiir Dachbodenaufmauerungen
andeuten.
Abb. 28: Projekt des Neubaus des Hauses im Anwesen Konskr. - Nr. 51: Plan
zur Wiedererbauung der abgebrannten Wirthschaftsgebdude des Bauers
Franz Wendler in Lauben NC 51; s. d. (1843), Franz Frohlich, graphischer
Maf3stab Wiener Klafter, Grundrisse des Erdgeschosses und des L. Stockes,
Ansicht (SObA Décin, Vs Cesld Lipa, Kt. 252, Plan 10). Die Ausfiihrung des
Planes des grofien Hauses ist sparsam bis schematisch - die lcingliche Fas-
sade ist ungegliedert, die Giebelstirnnwand ist nicht eingezeichnet, Platzl-
gewdlbe im Erdgeschof3 sind nur durch die Situierung der Gurtbégen ange-
deutet.
Abb. 29: Der Kiichenteil des Flurs im Erdgeschof3 des Hauses Konskr. - Nr.
51, realisiert gemdif3 dem urspriinglichen Projekt, Blick vom Hauseingang.
Ganz rechts befindet sich die Tiir ins Zimmer, hinter dem Gurtbogen befin-
det dich ein senkrechter Gurt, der die offene Schornstein- bzw. Rauchab-
zugsmiindung hinaustrdgt, unter der man den Ofen im Zimmer besorgte
(erhaltene Nische) und wo man auf dem Podest mit der offenen Feuerstcit-
te kochte (an der Stelle der jiingeren Untermauerung des Schornsteins, die
gleichzeitig mit der Absperrung seiner unteren Miindung durchgefiihrt wur-
de). Hinten, hinter dem Pfeiler wurde ein grofier Brotbaclkofen mit der Miin-
dung an der Stelle der heutigen Eingangséffnung rechts vom Pfeiler situiert,
dessen Rauch frei in die offene Miindung des Schornsteins stieg.
Abb. 30: Gewélbe des Kellers unter dem Zimmer des Hauses Konskr: - Nr.
51, aus Sandsteinquadern gemauert.
Abb. 31: Die Dokumentation des zeitgendssischen Zustandes des Hauses
im Anwesen Konskr.-Nr. 51 mit sichtlichen, gegeniiber dem urspriinglichen
Projekt realisierten Verschiedenheiten - Arkaden im Erdgeschof3 und im 1.
Stock, die Gliederung der ldnglichen Stirnwand, andere Ausfithrung des
Dachstuhls. Punikctiert sind die Wéinde der Kammern im Stock bezeichnet,
die bei der neuzeitlichen Adaptation entfernt wurden (cihnlich wie in der Kon-
skr. - Nt 1). In dem Stuckkranz im oberen Teil des Giebels befindet sich die
Datierung 1844, die die Beendigung der Oberflichenbearbeitung bezeich-
net.
Abb. 32: Detail des hélzernen Voutengesimses und des in gleicher Weise ge-
formten hélzernen Torsturzes der Scheune im Anwesen Nr. 51.
Abb. 33: Bauplan der Scheune fiir die Konskr. - Nr. 52 (in Wirldlichkeit Nr. 51):
Lauben No 52 Franz Wendler, Maurermeister Franz Fréhlich, graphischer
Mafstab Wiener Klafter; Grundrif, Ansicht, Schnitt,(SObA Décin, Vs Ceska
Lipa, Kt.252,Plan 1).
Abb. 34: Das vorwiegend hélzerne Haus Konskr. - Nr. 57 westlich vom Dorf-
Icern,erbaut am Anfang des 19.Jahrhunderts mit wertvollen Elementen der
urspriinglichen handwerklichen Bearbeitung (mit Brettern verschlagener
Giebel, Pawlatsche, bemalte Lciden).
Abb. 35: Eingang in der Hofstirnwand des Hauses Konskr. - Nr. 60 (auf
dem Dorfplatz zwischen den Konskr. - Ni. 51 und 1). Die Material- und Kon-
struktionsausfithrung und auch die Belassung im unverputzten Zustand
ist in der Region typisch fiir das dérfliche Bauschaffen der 2. Hdilfte des 19.
Jahrhunderts.
Fotos P. Dostdl und J. Skabrada 1993 - 95, Vermessung der Hciuser Kon-
skr. - Nr. Lund 51 S. Kloboukovd, J. Masdk, J. Pesta, T. Russe und G. Stei-
nova 1995, Zeichnung J. Pesta 1996.

(Ubersetzung J. Kroupovd)



